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YURUTMENIN DURDURULMASINI

ISTEYENLER (DAVACI) : 1- GOOGLE LLC
2- GOOGLE IRELAND LIMITED
3- GOOGLE INTERNATIONALLLC
4- ALPHABET INC.

5>- GOOGLE REKLAMCILIK VE PAZARLAMA
LIMITED SIRKETI

VEKILI : AV. GONENC GURKAYNAK-E-tebligat

KARSI TARAF (DAVALLI) : REKABET KURUMU BASKANLIGI /ANKARA
VEKILI : AV. MEHMET ALI ERKAN-Ayni Adreste
ISTEMIN OZETI : Davacilardan olusan ekonomik biitiinligiin (Google)

genel arama hizmetleri pazarlarinda hakim durumda oldugu ve Google'in, genel arama
sonuglarinin en Ustline, reklam niteligi belirsiz olarak ve yogun bir sekilde metin reklamlarina
yer vererek kendisine reklam geliri getirmeyen organik sonuglarin icerik hizmetleri
pazarindaki faaliyetlerini zorlastirmak suretiyle 4054 sayili Kanun'un 6. maddesini ihlal
ettiginden bahisle 4054 sayili Kanun'un 16. maddesinin 3. fikrasi ve Rekabeti Sinirlayici
Anlasma Uyumlu Eylem ve Kararlar ile Hakim Durumun Kotiye Kullanilmasi Halinde
Verilecek Para Cezalarina iliskin Yonetmeligin 5. maddesinin 1. fikrasinin (b) bendi, 2.
fikrasi, 3. fikrasinin (b) bendi ve 6. maddesinin 1. fikrasinin (a) bendi uyarinca davacilara
muteselsilen 196.708.054,78-TL idari para cezasi verilmesine ve ihlali sonlandirmak ve
pazardaki etkin rekabetin tesis edilmesini temin etmek icin gerekceli kararin tebliginden
itibaren 6 (altr) aylik sire icerisinde yerine getirilmek ve Kuruma tevsik edilmek (zere
Google'in metin reklamlarini organik sonuglari dislamayacak nitelik, 6lcek ve/veya konumda
sunmasl, kendisine taninan sirenin en ge¢ bir ay oncesinde hazirladigi uyum tedbirlerini
Kuruma sunmasi, ilk uyum tedbirinin uygulanmaya baslamasindan itibaren5 (bes) yillik stre
boyunca ve yilda bir periyodik olarak Kuruma rapor sunmasi yukimliluklerinin
getirilmesine iliskin Rekabet Kurulu'nun 12/11/2020 tarih ve 20-49/675-295 sayili kararinin
yuritmesinin durdurulmasi ve iptali istenilmektedir.

TURK MILLETI ADINA

Karar veren Ankara 13. idare Mahkemesi'nce, dava dosyas! incelenerek isin geregi
gorusalda:

2577 sayili idari Yargilama Usulii Kanunu'nun 27. maddesinin 2. fikrasinda "(...)
idari mahkemeler, idari islemin uygulanmasi halinde telafisi gu¢ veya imkansiz zararlarin
dogmasi ve idari islemin acikca hukuka aykiri olmasi sartlarinin birlikte gerceklesmesi
durumunda, davali idarenin savunmasi alindiktan veya savunma stresi gectikten sonra
gerekce gostererek yuritmenin durdurulmasina karar verebilirler. Uygulanmakla etkisi
tikenecek olan idari islemlerin ylratilmesi, savunma alindiktan sonra yeniden karar
verilmek Gzere, idarenin savunmasi alinmaksizin da durdurulabilir.” hiikmine yer verilmistir.
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Dosyanin incelenmesinden, olayda yukarida anilan kanun hikmunde 6ngorilen
sartlarin gerceklesmedig@i anlasildigindan, yuUritmenin durdurulmasi isteminin reddine,
tebligatin tamamlanmasina, kararin tebligini izleyen glinden itibaren 7 gin icerisinde
Ankara Bolge idare Mahkemesi'ne itiraz yolu acgik olmak izere, 17/11/2021 tarihinde

oybirligiyle karar verildi.

Bagkan Uye Uye
YUSUF OZDEMIR DILEK KARA KAFTAR DEMET ALTUNOK
37775 182266 216695
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