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DAVACI : Unilever Sanayi Ve Ticaret Tirk Anonim Sirketi
VEKILI : Av. Sadi Oz
-UETS[16576-75580-67902]

DAVALI : Rekabet Kurumu Bagskanhgi/Ankara
VEKILI : Huk. Miis. Mehmet Ozden-Ayni Yerde
DAVANIN OZETI : Davaci sirket tarafindan, Rekabet Kurumu'nun 2010/3 sayili Dosyaya

Giris Hakkinin Duzenlenmesine ve Ticari Sirlarin Korunmasina iliskin Teblig ("2010/3 Sayil
Tebli§") kapsaminda Rekabet Kurumu'na yapmis oldugu dosyaya giris basvurusunun kismen reddine
iliskin 03.09.2020 tarihli ve 20-40/550-247 sayil kararinin hukuka aykiri oldugu ileri strulerek
yuritmesinin durdurulmasi ile iptali istenilmektedir.

SAVUNMANIN OZETI : Davacinin 4054 sayili kanunun 4. ve 6. maddelerini ihlal ettigine,
dolayisiyla tesebblse idari para cezasi verilmesine karar verildigi, sorusturma sirecinin sona erdigi,
talep edilen erisimin sorusturma devam ederken yapilabilecek oldugu, davacinin dilekgesinin
08/03/2021 tarihinde tebellug edildigi, davaci hakkinda yurtttilen sorusturmanin 09/03/2021 tarihinde
sona erdigi, dosyaya erisim talebinin reddi isleminin tek basina dava edilemeyecegi belirtilerek
davanin reddi gerektigi savunulmaktadir.

TURK MILLETI ADINA

Karar veren Ankara 3. idare Mahkemesi'nce, durusma icin énceden belirlenen ve taraflara
bildirilen 28/12/2021 tarihli durusmaya davaci vekili Av. Sadi Oz'tin yetkilendirdigi Av. Nur Kogas'in
ve davali idare vekili Av. Mehmet Ozden'in geldikleri gorilmis olup yapilan acik durusmada
taraflara usuliine uygun s6z verilip durusma yapildiktan sonra dava dosyas! incelenmek suretiyle isin
geregi gorusuldu.

Dava, davaci sirket tarafindan, Rekabet Kurumu'nun 2010/3 sayili Dosyaya Giris Hakkinin
Diizenlenmesine ve Ticari Sirlarin Korunmasina iliskin Teblig ("2010/3 Sayili Teblig") kapsaminda
Rekabet Kurumu'na yapmis oldugu dosyaya giris basvurusunun kismen reddine iliskin 03.09.2020
tarihli ve 20-40/550-247 sayih kararinin iptali istemiyle agiimistir.

4054 sayili Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun‘un *‘Yasaklar™ bashkli 25.
maddesinin dordinct fikrasinda; Kurul Gyelerinin ve personelinin Kurumla ilgili gizlilik tasiyan
bilgileri ve bu Kanun'un uygulanmasi sirasinda 6grendikleri tesebbis ve tesebbis birliklerinin ticari
sirlarini gorevlerinden ayrilmis olsalar bile ifsa edemeyecekleri, kendilerinin veya baskalarinin
menfaatine kullanamayacaklari hilkim altina alinmis olup, ayni Kanun'un ""Kurulun Gérev ve
Yetkileri' baslikli 27. maddesinin (f) bendinde "Bu Kanunun uygulanmasi ile ilgili olarak tebligler
cikarmak ve gerekli diizenlemeleri yapmak" Rekabet Kurulunun gorev ve vyetkileri arasinda
saytimistir.

4054 sayill Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun'un "Onarastirma’ bashkli 40.
maddesinde; "Kurul, resen veya kendisine intikal eden basvurular tzerine dogrudan sorusturma
acilmasina ya da sorusturma acilmasina gerek olup olmadiginin tespiti icin 6narastirma yapilmasina
karar verir.
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Onarastirma yapilmasina karar verildigi takdirde Kurul Baskani, meslek personeli
uzmanlardan bir ya da birkagini raportor olarak gorevlendirir.

Onarastirma yapmakla gorevlendirilen raportér 30 giin icinde elde ettigi bilgileri, her tirli
delilleri ve konu hakkindaki gortslerini Kurula yazili olarak bildirir." hilkmine, ""Onarastirmanin
Sonuglanmasi' bashkli 41. maddesinde; "Onarastirma raporunun Kurula teslimini takip eden 10
giin icinde, Kurul elde edilmis olan bilgileri degerlendirerek karar vermek (zere toplanir ve
sorusturma acllmasina veya actimamasina karar verir.

Kurul; pazar pay! ve ciro gibi 6l¢itleri esas alarak rakipler arasinda fiyat tespiti, bolge veya
musteri paylasimi ve arz miktarinin kisitlanmasi gibi acik ve agir ihlaller hari¢ olmak zere, piyasada
rekabeti kayda deer Olclide kisitlamayan anlasma, uyumlu eylem ve tesebbis birligi karar ve
eylemlerini sorusturma konusu yapmayabilir. Bu fikranin uygulanmasina iliskin usul ve esaslar Kurul
tarafindan cikarilan teblig ile belirlenir." hiikmine, "Kurulun Sorusturmaya Baslamasi' baslikh
43/2. maddesinde; "Kurul, baslattigi sorusturmalari, sorusturmaya baslanmasi kararinin verildigi
tarihten itibaren 15 gln icinde ilgili taraflara bildirir ve taraflarin ilk yazili savunmalarini 30 gln
icinde gondermelerini ister. Taraflara taninan ilk yazili cevap slresinin baslayabilmesi i¢in Kurulun
bu bildirim yazisi ile birlikte, iddialarin tir( ve niteli§i hakkinda yeterli bilgiyi ilgili taraflara
gondermesi gerekir." hiilkmine, ''Delillerin Toplanmasi ve Taraflarin Bilgilendirilmesi'* baslikli
44/2. maddesinde; "Haklarinda sorusturmaya baslandigi bildirilen taraflar sézli savunma hakkini
kullanma taleplerine kadar Kurum bunyesinde kendileri ile ilgili diizenlenmis her tirlli evrakin ve
mimkiinse elde edilmis olan her tlrld delilin bir nishasinin kendilerine verilmesini isteyebilir."
hikmiine, "Tebligat ve Cevap Verme" baslikli 45/1. maddesinde ise; " Sorusturma safhasi
sonunda hazirlanan rapor, tim Kurul tyeleri ile ilgili taraflara teblig olunur.” hikmune yer verilmistir.

4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun "idari Sorusturmaya iliskin Bilgi veya
Belgeler' baslikl 19/c maddesinde; "Kurum ve kuruluslarin yetkili birimlerince yurutilen idari
sorusturmalarla ilgili olup, aciklanmasi veya zamanindan ©Once aciklanmasi halinde;...c)
Sorusturmanin givenligini tehlikeye distrecek ... bilgi veyabelgeler, bu Kanun kapsami disindadir."
hikmune, "Ticari sir'" baslikli 23. maddesinde ise; "Kanunlardaticari sir olarak nitelenen bilgi veya
belgeler ile, kurum ve kuruluslar tarafindan gercek veya tiizel kisilerden gizli kalmasi kaydiyla
saglanan ticari ve malf bilgiler, bu Kanun kapsami disindadir." hiikkmine, "Kurum ici gorus, bilgi
notu ve tavsiyeler' baslikli 26. maddesinde de; "Kurum ve kuruluslarin faaliyetlerini yuritmek
lzere, elde ettikleri goris, bilgi notu, teklif ve tavsiye niteligindeki bilgi veya belgeler, kurum ve
kurulus tarafindan aksi kararlastiriimadik¢a bilgi edinme hakki kapsamindadir.” hikmdine yer
verilmistir.

Ote yandan 18.04.2010 tarih ve 27556 sayili Resmi Gazete'de yayimlanarak yayimi
tarihinde yirlrlige giren Dosyaya Giris Hakkinin Dizenlenmesine ve Ticari Sirlarin
Korunmasina iliskin Tebli§'in (Tebli§ No: 2010/3) "Genel esaslar' baslikh 5. maddesinde; (1)
Dosyaya giris hakki, Kanun kapsaminda yuruttlmekte olan sorusturmalarda taraflarin siiresi icinde
yaptiklari yazil talepler tizerine taninir. Dosyaya giris hakki, sorusturma kapsaminda yeni deliller
elde edilmedigi middetce bir kez kullandirilir. (2) Kanunun 16 nci maddesinin dérdincu fikrasi
uyarinca haklarinda idari para cezasi istenen, tesebbiis veya tesebbis birligi yoneticilerine ya da
calisanlarina da, talep etmeleri halinde, dosyaya giris hakki taninir. (3) Sikayetci ve Ucunct kisilerin
talepleri genel hikimler c¢ercevesinde de@erlendirilir." hikmine, 'Dosyaya giris hakki
kapsamindaki bilgi ve belgeler”™ bashkli 6. maddesinde; "(1) Taraflar, dosyaya giris hakki
kapsaminda, Kurum ici yazismalar ve baska tesebbis, tesebbis birligi ve kisilere iliskin ticari sir ve
diger gizli bilgileriicerenler hari¢ olmak Uzere, Kurum binyesinde kendileri ile ilgili diizenlenmis her
tirld evraka ve elde edilmis olan her tirli delile erigebilir.”" hilkmine yer verilmistir.
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Ayni Teblig'in "Kurum i¢i yazismalar baslikh 7. maddesinde; "(1) Kurum igi
yazismalar, Kurulun aldigi nihai kararlar bakimindan hazirlayici islem niteliginde olan birimler arasi
yazigmalardir. (2) Kartellerin Ortaya Cikarilmasi Amaciyla Aktif isbirligi Yapilmasina Dair
Ydénetmeligin 6 nci maddesinin tglincl fikrasi ve 9 uncu maddesinin tguinci fikrasi cercevesinde elde
edilen bilgi ve belgeler ile Kurumun diger kamu kurumlari, kamu kurumu niteligindeki meslek
kuruluslar1 veya 0zel sektor gercek ve tiizel Kisileri gibi bilgisine basvurulanlarla yapti§i yazismalar
da i¢ yazisma olarak kabul edilir." diizenlemesine, "Dosyaya giris hakkinin kullanilabilecegi siire ve
sekil" bashkl 8. maddesinde; "(1) Haklarinda sorusturmaya baslandigi bildirilen taraflar, Kurum
binyesinde kendileri ile ilgili diizenlenmis her tiirlii evrakin ve miimkinse elde edilmis olan her tiirli
delilin bir niishasinin kendilerine verilmesini isteyebilir..." diizenlemesine, "Dosyaya giris taleplerinin
degerlendirilmesi" baslikli 9. maddesinde; "(1) Dosyaya giris talepleri, Formda yer alan hususlar gz
onunde bulundurularak, sorusturma heyeti tarafindan degerlendirilir. Talebin kabul edilmesi halinde,
dosyaya giris yontemi, zamani ve dosyaya girise iliskin diger hususlar yazili olarak talep sahibine
bildirilir. (2) Sorusturma heyeti talebin kismen ya da tamamen uygun olmadi§i kanaatine varirsa,
talebe iliskin karar Kurul tarafindan verilir. Dosyaya giris talebinin reddedilmesi halinde gerekgesi
talepte bulunana bildirilir." diizenlemesine, "Dosyaya giris hakkinin kullandirilmasi** bashkl 10.
maddesinde; "(1) Dosyaya giris hakki, ilgilinin talebi de dikkate alinarak; dosya mevcudunda
bulunan ve erisime acilan evrakin fotokopi yolu ile c¢ogaltilmis nishalarinin veya elektronik
kopyalarinin verilmesi ya da gonderilmesi suretiyle kullandirilabilir. (2) Kartellerin Ortaya
Cikarilmasi Amaciyla Aktif isbirligi Yapiimasina Dair Yonetmeligin 6 nci maddesinin tigiincii fikrasi
ve 9 uncu maddesinin tgiinct fikrasi cercevesinde elde edilen bilgiler ile aklayici ya da suclayici delil
niteligi bulunan diger kurum ici yazismalar, Kurum merkezinde incelenebilir. (3) Dosyaya giris hakki
kapsaminda taraflara verilecek belgelerin niteligi ve sayfa sayisi tutanakla veya taraflara génderilecek
yaziyla kayit altina alinir. (4) Dosyaya giris hakki kapsaminda saglanan bilgi ve belgeler igin talep
sahibinden, erisimin gerektirdigi maliyet tutari kadar bir (cret talep edilebilir." dizenlemesine yer
verilmistir.

Anilan Teblig'in "Genel esaslar' baslikli 12. maddesinde ise; "(1) Ticari sir; tesebbislerin
faaliyet alanlari ile ilgili olan ve gizli tutma iradesine sahip olduklari, yalnizca belirli ve kisith bir
kesim tarafindan bilinen ve elde edilebilen, basta rakipleri olmak Uzere Uglincu kisilere ve kamuya
aciklanmasi halinde ilgili tesebbisin ciddi zarar gérme ihtimali bulunan her trl bilgi ve belgedir.
(2) Olayin ve tesebbusiin 6zelliklerine gore, tesebbislerin i¢ kurulus yapisi ve organizasyonu, mali,
iktisadi, kredi ve nakit durumu, arastirma ve gelistirme calismalari, faaliyet stratejisi, hammadde
kaynaklari, Uretim ve imalata iliskin teknik bilgiler, fiyatlandirma politikalari, pazarlama taktikleri ve
masraflari, pazar paylari, toptanci ve perakendeci misteri potansiyeli ve aglari, izne tabi veya tabi
olmayan s6zlesme baglantilari gibi bilgi ve belgeler ticari sir olarak kabul edilebilir. (3) A¢iklanmasi
halinde ilgili tesebblis veya rakiplerinin zarar goérme ihtimali bulunsa bile, rekabet hukuku
mevzuatinin ihlali niteliginde olan sozlesme, anlasma, uzlasma ve eylemlere iliskin bilgi ve belgeler
ticari sir sayllmaz. (4) Yayimlanan, kamuya agiklanan ya da resmi sicil veya bilancolar ile faaliyet
raporlarinda yer alan bilgiler ile Gzerinden bes yil veya daha fazla zaman gegmesi gibi sebeplerle artik
ticari 6nemini kaybetmis bilgiler ticari sir olarak degerlendirilmeyebilir." hikmune, ""Tesebbuslerin
ticari sir beyaninda bulunmalari™ baslikli 13. maddesinde; "(1) Kurum kayitlarina giren bilgi ve
belgelerin ticari sir icerip icermediklerinin belirlenmesi ve bu durumun gerekgelendirilmesi, esas
olarak sir sahibi tesebbuslerin sorumlulugundadir. (2) Tesebbusler, gizlilik taleplerinde; a) Ticari sir
iceren bilgi ve belgelerin neler oldugunu, b) Bu bilgi ve belgelerin ticari sir niteligini aciklayan
gerekgelerini, ¢) Belgelerin ticari sir tasimayan hallerini yazili olarak Kuruma bildirirler. (3) Kanunun
15 inci maddesi cercevesinde gerceklestirilen yerinde incelemelerde tesebbislerden sureti alinan bilgi
ve belgelere iliskin ticari sir degerlendirmesi, goérevli meslek personelince belirlenen sire igerisinde,
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tesebbusler tarafindan Kuruma gonderilir. (4) Kurum gerek gordiigunde, sure tanimak suretiyle,
tesebbuislerden gizlilik taleplerine iliskin olarak ayrintili agiklama isteyebilir. (5) Gizlilik talebinde
bulunan tesebbusler, ilgili belgelerde yer alan ticari sirlar ayri ayri belirtir. Haklarinda gizlilik talep
edilen belgelerin tliminin ticari sir niteliginde oldugu yonindeki beyanlar kabul edilmez. (6)
Tesebbusler yalnizca kendilerinden elde edilen ve kendileriyle ilgili ticari sirlar bakimindan gizlilik
talebinde bulunabilirler.” hikmdine, "Ticari sirlarin belirlenmesi” baslikh 14, maddesinde; "(1)
Tesebbuslerin gizlilik taleplerinin bulunmamasi halinde, ilgili bilgi ve belgelerin ticari sir icermedigi
kabul edilir. Ancak bilgi ve belgelerde yer almasi muhtemel ticari sirlara yonelik olarak, Kurum
tarafindan silre tanimak suretiyle tesebbislerden degerlendirme istenebilir ya da resen degerlendirme
yapilabilir. (2) Gerek goruldiginde, tesebbisler Kuruma cagrilarak, kendilerinden elde edilen ve
kendileriyle ilgili olan evraklarda ticari sir taramasi yapmalari istenebilir. (3) Kurumun talebine
ragmen ticari sir degerlendirmesi yapmayan tesebbisler, ticari sir iddiasinda bulunamazlar."
hikmune, "Ticari sirlarin korunmasi™ bashkl 15. maddesinde; "(1) Kurum,ticari sirlarin gizliligiyle
ilgili talepleri kabul ettigi takdirde bunlari agiklamaz. (2) Kurum, rekabet ihlalinin ispat edilebilmesi
icin delil olarak kullanilmasi kaginilmaz olan bilgi ve belgelere yonelik gizlilik taleplerini dikkate
almayabilir. Bdyle durumlarda Kurum, ticari sir niteli§i bulunan séz konusu bilgi ve belgeleri, kamu
menfaati ile 6zel menfaat dengesini gozeterek ve 6lglulik kriterine uygun olarak aciklayabilir. (3)
Kurul kararlarinda, ihlalin ispatlanmasi bakimindan zorunlu olmayan ticari sirlar, sirf gerekcenin
guclendirilmesi amaciyla agiklanamaz. Fakat bilginin niteligine gore yaklasik degerler veya araliklar
verilmesi gibi yontemler benimsenebilir. (4) Kurul Gyeleri ve diger Kurum personeli Kurumla ilgili
gizlilik tastyan bilgileri ve bu Kanunun uygulanmasi sirasinda égrendikleri tesebbiis ve tesebbis
birliklerinin ticari sirlarini goérevlerinden ayrilmis olsalar bile ifsa edemezler, kendilerinin veya
baskalarinin menfaatine kullanamazlar." hiikmine yer verilmistir.

Dava dosyasinin incelenmesinden, davaci sirketin gida, dondurma, igecek ev, kisisel bakim
ve glzellik Urunleri kategorilerinde faaliyet gosterdigi, Rekabet Kurulunun 24/07/2019 tarihli karari
ile davaci aleyhine 4054 sayili Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun'un 4. ve 6. maddelerini ihlal
edip etmediginin tespitine yonelik olarak bir sorusturma acildigi, anilan sorusturma kapsaminda
Rekabet Kurumu'nun sorusturma raporu ve ekleri 07.08.2020 tarihinde davaci sirkete teblig edildigi,
sorusturma kapsaminda ikinci yazili savunmasini hazirlayabilmek amaciyla, sorusturma dosyasina
sunulu belgelerden davaci sirket hakkinda olan tim bilgi ve belgeleri, rakip tesebbuslere iliskin
gecmis tarihli bilgi ve belgeleri, ilgili pazara iliskin bazi bilgi ve belgeleri ve son olarak ingiltere
Rekabet Komisyonu'nun raporunu incelemek (zere 14.8.2020 tarihinde Rekabet Kurumu
Baskanligi'na dosyaya giris talebinde bulundugu, Rekabet Kurumu'nca 04/09/2020 tarih ve E-12105
saylll islem ile  davacinin dosyaya giris talebinin  2010/3 sayili Tebli§  cercevesinde
degerlendirildigini ve bu kapsamda talep edilen bilgilerden basvuruda yer alan 3,6 ve 13'lUncl
taleplerin kabul edildigi, 2'nci talebin Rekabet Kurumu adresinde incelenmesi sarti ile kabul edildigi,
1,4,5,7,8,9,10,11,12,14 ve 15'inci taleplerin ticari sir, 16'nci talebin ise kurum igi yazisma niteligi
tasidigi gerekgesiyle reddedildigi bunun lizerine bakilan davanin acildigi anlasiimaktadir.

Olayda davacinin reddedilen 1 numarali talebinin; rakip tesebbuslerin pazara iliskin
gorislerine dair oldugu ve bu hususlarin rakip tesebbisler bakimindan ticari sir olarak kabul
edilecegi, 4 numaral talebinin; 2017-2019 déneminde dondurma (ireticisi tesebbslerin, Griinlerinin
bulundugu satis noktasi sayisina, dolabinin bulundugu satis noktasi sayisina, satis noktalarindaki
toplam dolap sayisina, birden fazla dolabinin bulundugu satis noktasi sayisina ve birden fazla
dolabinin bulundugu satis noktalarindaki dolap sayisina iliskin tablolara dair oldugu ve bu tablolarda
yer alan verilerin rakip tesebbusler bakimindan ticari sir olarak kabul edilecedi, 5 numarali talebinin;
davacinin ve bazi rakip tesebbdislerin 2012-2017 yillari arasindaki pazar paylarina iliskin bilgiye dair
oldugu ve bu hususlarin rakip tesebbisler bakimindan ticari sir olarak kabul edilecedi, 7 numaral
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talebinin; davacinin dolaplarin ortak kullaniimasina iliskin cekincelerine rakip tesebbuslerce verilen
cevaplara dair oldugu, verilen tim cevaplarin acik sekilde raporda belirtildi§i ancak cevaplarin ait
oldugu tesebbislerin unvaninin karartildi§i ve bu cevaplarin rakip tesebbisler bakimindan ticari sir
olarak kabul edilecegi, 8 numarali talebinin; ortak dolaplarda satis yapilan bir market zincirinde 2018
ve 2019 yillarinda satilan toplam miktarin davaci ve bir rakip tesebbise iliskin oranlari gosteren
tabloya dair oldugu, bu tabloda yer alan verilerin rakip tesebbis bakimindan ticari sir olarak kabul
edilecedi, 9 numarah talebin; ortak dolaplarda satis yapilan bir market zincirinde 2018 ve 2019
yillarinda satilan toplam miktarin davaci ve iki rakip tesebbise iliskin oranlari gdsteren tabloya dair
oldugu, bu tabloda yer alan verilerin rakip tesebbisler bakimindan ticari sir olarak kabul edilecegi, 10
numarali talebin; kabin munhasirhgina iliskin gérusleri sorulan rakip tesebbuslere dair bilgilere iliskin
oldugu, raporda rakip tesebbuslerin kabin minhasirhgina iliskin gorislerinin tamaminin agik olarak
yer aldigi ancak goéruslerin ait oldugu tesebbislerin unvaninin karartildi§i ve bu géruslerin rakip
tesebbisler bakimindan ticari sir olarak kabul edilecegi, 11 numarali talebin; rakip tesebbislerden
birinin triinii hakkinda ipsos'a yaptirilan arastirmaya iliskin oldugu, arastirmada sorulan sorularin
raporda acikca yer aldigi ancak sorulara verilen cevaplara iliskin oranlarin karartildigi, bu oranlarin
rakip tesebbus bakimindan ticari sir kabul edilece@i, 12 numarali talebinin; 2017-2019 déneminde
dondurma ureticisi tesebbdiislerin birden fazla dolabinin bulundudu geleneksel satis noktasi sayisi
oranina ve birden fazla dolabinin bulundugu geleneksel satis noktalarindaki dolap sayisi oranina
iliskin tablolara dair oldugu ve bu tablolarda yer alan verilerin rakip tesebbusler bakimindan ticari sir
olarak kabul edilecegi, 14 numarali talebinin; davacinin geleneksel dondurma kanalinda sahip oldugu
pazar payina iliskin bilgiye dair oldugu, davaciya dair verilerin kendisi ile paylasildigi, rakiplere
iliskin pazar buytkliklerinin ise rakip tesebbisler bakimindan ticari sir olarak kabul edilecegi, 15
numarali talebinin; sikayetci tarafindan sunulan basvuru dilekgesinin ticari sirlardan arindiriimis
versiyonuna dair oldugu, sikayet dilekgesinin ticari sir ve gizli bilgilerden arindiriimis halinin
davaciya tebli§ edilen sorusturma raporunda yer aldigi, raporda yer alan hususlarin &tesinde
paylasilacak verilerin sikayetcinin kimliginin ifsa edilmesi riskini tasidi§i ve ticari sir olarak kabul
edilecegi, 16 numarali talebinin; 6n arastirma raporunun ticari sirlardan arindirilmis versiyonuna
iliskin oldugu, ingiltere Rekabet Komisyonunun ingiltere Dondurma Pazarina iliskin hazirlamis
oldugu raporun ticari sir ve gizli bilgilerden arindirilarak Kurum Merkezinde herhangi bir elektronik
veya mekanik kopyasi alinmadan, not alinabilecek sekilde erisime acildigi, 6n arastirma raporunun ise
Dosyaya Giris Hakkinin Diizenlenmesine ve Ticari Sirlarin Korunmasina iliskin Tebligin 7'nci
maddesi uyarinca kurum ici yazisma niteligi tasidigi, Tebligin 6. maddesinde ise kurum igi
yazismalarin dosyaya giris hakki kapsaminda erisilebilecek bilgi ve delillerin istisnalari arasinda
diizenlendigi ve bu nedenle Bilgi Edinme Kanunu kapsaminda bulunmadigi gériilmektedir.

Bu durumda, davacinin 4982 sayih Bilgi Edinme Hakki Kanunu kapsaminda bilgi
verilmesini istedigi hususlarin 4982 sayili Kanun'un 23. maddesinde diizenlenen kurum ve kuruluslar
tarafindan gercek veya tiizel kisilerden gizli kalmasi kaydiyla saglanan ticari ve mali bilgilere ve 25.
maddesinde dizenlenen kamuoyunu ilgilendirmeyen ve sadece kendi personeli ile kurum ici
uygulamalarina iliskin dizenlemeler hakkindaki bilgi veya belgelere iliskin oldugu, 6n arastirma
raporunun ise sorusturma acilmasina gerek olup olmadiginin tespiti icin gerceklestirilen bir idari usul
asamasl olan 6n arastirmay! yapmakla gorevlendirilen raportoriin elde ettigi bilgileri, her tarll
delilleri ve konu hakkindaki goruslerini Kurul'ayazili olarak bildirmesinden ibaret oldugu, taraflarin
4054 sayili Kanun’u ihlal ettiklerine veya etmediklerine iliskin herhangi bir kesin yargi icermedigi,
Onarastirma strecinde elde edilen bilgi ve belgeler ile raportorlerin sorusturma agiimasina gerek olup
olmadigina iliskin gorisunin Kurul’un bilgisine sunulmasindan ibaret olan bu raporun nihai kararin
tesisine yonelik hazirlayici islem niteliginde oldugu, Teblig'in 7. maddesinin ilk fikrasinda yer alan
tanim uyarinca kurum ici yazisma oldudu, Teblig'in 6. maddesinde ise kurum ici yazismalarin

5

UYAP Bilisim Sistemindeki bu dokiimana http://vatandas.uyap.gov.tr adresinden rlZa2tN - hWWKKSq - /qved i g - w25Pz8= ile erisebilirsiniz.




T.C.
ANKARA
3. IDARE MAHKEMESI

ESAS NO : 2021/238
KARAR NO :2021/1992

dosyaya giris hakki kapsaminda erisilebilecek belge ve delillerin istisnalari arasinda diizenlendigi
dikkate alindiginda, dava konusu islemde hukuka aykirilik bulunmadigi sonucuna ulasiimistir.

Aciklanan nedenlerle, davanin reddine, asagida dokimi yapilan 388,80-TL yargilama
giderinin davaci (izerinde birakilmasina, karar tarihinde yiiriirlikte bulunan Avukatlik Asgari Ucret
Tarifesi uyarinca durusmali isler belirlenen 3.890,00-TL avukatlik (cretinin davaci tarafindan daval
idareye ©denmesine, posta Ucreti avansindan artan miktarin kararin kesinlesmesinden sonra
Mahkememizce re'sen davaclya iadesine, bu Kkararin tebligini izleyen gunden itibaren 30 gin
icerisinde Mahkememize sunulacak dilekge ile Ankara Bolge idare Mahkemesi'ne istinaf yolu agik
olmak lizere, 30/12/2021 tarihinde oybirligiyle karar verildi.

Bagkan Uye Uye
SALIM CiVAN SILA OKTEN MEHMET AY
38446 207518 251522

YARGILAMA GIDERLERI

Bagvuru Harcl : 59,30 TL
Karar Harcl : 59,30 TL
Y.D.Harci : 97,70 TL
Vekalet Harci 8,50 TL
Posta Gideri : 164,00 TL
TOPLAM : 388,80 TL
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