
T.C.

ANKARA

11. IDARE MAHKEMESI

Tarih : 04.11.2019

Sayi :7617
SDP : 640

ESASNO : 2019/1315 I
KARARNO : 2019/2115 u •*

DAVACI rPLATFORMTURK DUlTAL PLATFORM HIZMETLERI AS
VEKILI : AV. SJBEL ENGiN

(E-Tebligat Adreslidir)

DAVAL^ jREKABETKURUMU BA$KANLIG1
Oniversiteler Mah. 1597. Cad. No:9 Cankaya/ANKARA

•BA§ HUKUK MU$AVJRi SALIM AYDEMIR - Ayni Adreste

Sff VPaVaCI §,Vket tarafindan' ba2] y^ §irketlerince set ustu kutulannaensimmin kisitlanmasi suretiyle piyasaya girmelerinin engellendigi iddiasiyia 19.11.2014 tarihinde
davah .dareye yapdan sikayet basvurusu uzerine on arastirma sonucunda, sorusturma acilmamasma
ratdL W r111^" °7-°7-2015 ** w'««*"•* saym karanmn; rek'abet ktarafindan karar ahnmadan once Bilgi Teknolojileri ve iletisim Kurumu'ndan mevzuat geregi

isz^zssg6ru?on a,inmadi#i'eksik inceieme neticesinde kar--«•»« -^

S^!^ Bilgj Teknolojileri ve iletisim Kurumu'ndan gorus ahndigi, rekabeti
engelledig, iddiasiyia sikayette bulunulan sirketin piyasada hakim durumda olmadig,davacinin
yaymlanna enge olmak kastiyla yapilmis bir davranism bulunmadigi, islemin hukuka uygun
oldugu behrtilerek davanin reddi gerektigi savunulmaktadir.

»

TURK MILLETI ADINA

contend VerCn Ankara ,L ldare Mahkemesi'nce, Mahkememizin 16.12.2016 tarih ve
b:2015/2776, K:2016/4487 sayili karanmn, Ankara Boige idare Mahkcmesi. 7. idari Dava
Dairesimn 21.06.2017 tarih ve E:2017/236, K:2017/204 say.h karanyla onanmasmm ardmdan
Danistay Onucuncii Daire Baskaniigi'mn 27.12.2018 tarih ve E:2017/2325, K-7018/4505 sayili
karari ile davada ihbar yapilmas. gerekirken yap.Imadigi gerekcesiyle bozulmasi uzerine
Ankara Bolge Idare Mahkemesi 8. idari Dava Pairesi^in 16.05.2019 tarih ve E:2018/898
K:2019/I139 sayili karanyla bozma karanna uyulmak suretiyle dosyanin mahkememize iade
edilmesi uzerine, davanin Dogan TV Digital Platform Isletmeciligi A.§„ Mozaik Iletisim
Hizmetleri A.§. ve Cisco Systems Internetworking iletisim Hizmetleri Ltd. $ti7yc usuliine
uygun olarak ihbar edildigi, ancak ihbar cdilenler tarafindan davaya katjlma yonunde
beyanda bulunulmadigi goriilerek, dava dosyasi yeniden incelenmek suretiyle isin sere^i
gorusiildii. ° a

Dava; davaci sirket tarafindan, bazi yayin sirketlcrince set ustu kutulanna erisiminin
kisitlanmasi suretiyle piyasaya girmelerinin engellendigi iddiasiyia 19.11.2014 tarihinde davah
idareyeyapilan sikayet basvurusu uzerine on arastirma sonucunda. sorusturma acilmamasma iliskin
RekabetKurulu'nun 07.07.2015 tarih ve 15-28/317-95 sayili karanmn iptali istemiyle acilmistir.

4054 sayili Rekabetin Korunmasi Hakkmda Kanun'un "Onarastirma" bashkh 40.
maddesinde, "Kurul, resen veya kendisine intikal eden basvurular uzerine dogrudan sorusturma
acilmasina ya da sorusturma acilmasma gerek olup olmadigimn tespiti i9in onarastirma
yapilmasina karar verir. Onarastirma yapilmasina karar veriIdigi takdirde Kurul Baskam, meslek
personeli uzmanlardan bir ya da birkacmi raportor olarak. gorevlendirir. Onarastirma y'apmakla
gorevlendirilen raportor 30 gun icinde elde ettigi bilgileri, her turlii delilleri ve konu hakkindaki
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goruslerini Kurula yaz.i. olarak bildirir." hiikmii, "Onarast.rman.n Sonuclanmas." bashkli 41
maddesmde ise; "Onarastirma raporumm Kurula teslimini takip eden 10 gun iqinde Kurul elde
edilmis olan bUgileri degerlendirerek karar vermek mere toplamr ve sorusturma aqilmasma veya
acilmamasma karar verir." hiikmu yer almaktadir.

km, Ot?/oyanda]n; 58°9 Say,h EIektronik Haberlesme Kanunu'nun "Rekabetin sa_lanmasi"
basl.kl^ 7/2 maddesmde: "(2) Rekabet Kurulu, elektronik haberlesme sektorune iliskin olarak
yfP^agi mceleme ve tetkiklerde, birlesme ve devralmalara iliskin olarak verecegi kararlar da
dahilolmak uzere elektronik haberlesme sektorune iliskin olarak verecegi turn kararlarda
oncelikle Kurumun gdru?unu ve Kurumun yapmis oldugu duzenleyici islemleri dikkate ahr "
nukmu yer almaktadir.

Dava dosyasimn incelenmesinden; davac. sirket tarafindan. Dogan TV Digital Platform
Isletmeci igi A.^/Mozaik Iletisim Hizmetleri A.§.'nin (D Smart), miilkiyeti abonelere gecmis set
ustu kutulanna Platform Turk Dijital Platform Hizmetleri A.$.'nin (Filbox)erisiminin kisitlanmasi
suretiyle Hlbox.n piyasaya girmesinin engellendigi iddiasiyia davah idareve basvuru vapild.*i
konunun elektronik haberlesme ve medya sektorlerine iliskin olmas. sebebiyle davah idarece
Radyo ve Televrzyon Ust Kurulu'ndan (RTUK) ve 5809 sayili Elektronik Haberlesme Kanunu'nun
1 maddesinm ikinc. fikrasi geregince Bilgi Teknolojileri ve iletisim Kurumu'dan gorus talep
edildigi, yap. an mceleme uzerine hazirlanan on arastirma raporu Kurul'da gorusiilerek dosya
konusu idd.alara yonelik olarak sikayetin reddine, 4054 sayili Kanun'un 41. maddesi uyannca
sorusturma acilmamasma karar verilmesi uzerine bakilmakta olan davanin acild.g. anlasilmaktadir.

Uyusmazhk konusu olayda, basvuru konusunun elektronik haberlesme ve medya
sektorlerine iliskin olmasi sebebiyle 24.11.2014 tarih ve 12684 sayili yazi ile Radyo ve Televizyon
Ust Kurulu'ndan; 24.11.2014 tarih ve 12683 sayili yazi ile, 5809 sayili Elektronik Haberlesme
Kanununun 7. maddes.nin ikinci fikrasi geregince Bilgi Teknolojileri ve iletisim Kurumu'dan
gorus talep edildigi, on arastirma kapsaminda, Bilgi Teknolojileri ve iletisim Kurumu gorusunde
ozetle; "kosullu erisim sistemlerine erisim" hizmetlerine iliskin tesis edilen bir islemin mevcut
olmadigi, bununla birlikte sikayetgi talebinin tiiketici haklari ile ilgili mevzuat kapsaminda
degerlendinlmesini teminen ilgili isletmecilerden, tuketicilere diger isletmecilerin yayinlarimn da
izlenebilecegi 'set top box' tabir edilen uydu ahcilarinin (STB) satihp satilmadigi ve bu STB'lara
uzaktan mudahale edilerek diger isletmecilerin yayinlarimn izlenebilmesine engel olunup
olunmadigi hususlanna iliskin bilgi beige ve aciklama talebinde bulunuldugu, ayrica tiiketici
haklari boyutu ile ilgili Kurum galismalarimn hdlihazirda devam ettigi" nin ifade edildigi, bunun
uzerine davah idarece, D-Smart pazarda hakim durumda olmadigindan, hakim durumunu'kotiiye
kullanmak suretiyle davacinm pazara girisini zorlastirmak suretiyle 4054 sayili Kanun'u ihlal
edebilme gucune sahip olmadigi, hem davaci hem de rakipleri olan D-Smart ve Digiturk, uydu
ahcilann (STB'Iann) bedelini tuketiciden aldiklanndan, davacinin D-Smart uydu ahcilanndan
yararlanamamasi sebebiyle ek maliyete katlanmasimn soz konusu olmadigi gerekceleriyle sikayet
basvurusu reddedilerek sorusturma acilmadigi goriilmektedir.

Yukanda yer verilen 5809 sayih Yasanm 6. maddesinde Bilgi Teknolojileri ve iletisim
Kurumu'na elektronik haberlesme sektorundeki rekabet ihlallerini denetlemek ve yaptirim
uyguiamak konusunda yetki verilmis, ayni Kanun'un 7. maddesi ile de elektronik haberlesme
sektorunde rekabete aykin davram§ ve uygulamalan re'sen veya sikayet uzerine inceleme,
sorusturma ve rekabetin tesisine yonelik olarak gerekli tedbirieri almak ve yaptirim uyguiamak
hususunda kurumun yetkili kihndigi gorulmus ve Rekabet Kurulu'nun da elektronik haberlesme
sektorune iliskin olarak verecegi turn kararlarda, oncelikle Kurumun goriisunuve Kurumun yapmis
oldugu duzenleyici islemleri dikkate alacagi belirtilmistir.
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24 1! 2014dHrTdv; m« """"J daVa" !?"* ,arafmdan daVa k°nUSU <W>««* !H?kin olarak24.11.2014 tanh ve 12683 say,!, yaz, ile, 5809 sayil, Elektronik Haberlesme Kanunu'nun 7
maddesmm ,k,nc, fikras, geregmce Bilgi Teknolojileri ve hetisim Kurumu'dan gorus talep edilmis
sc de, kurumtarafindan venlen goruste ilgili isletmecilcrdcn baz, hususlara ili'kin bilgi beige ve
c,klama talebmde bulunuldugu, aynca tuketici haklar, boyutu ile ilgili Kurum 9ah malarmm

hal.haz.rda devara ettrginin belirtildigi, davah idare tarafindan soz konusu cThmTr
tamam^nd.kmn sonra yeniden kurumdan gorus ahnmak suretiyle i5lem tesis edilmesi g ki*
B,lg Teknoloj.ler, ve I|et,sim Kurumu tarafindan henuz uyusmazhgm esasma iliskin Irak
ver,m,s b,r goru? bulunmamasma kar?,n rekabet ihlali bulunmad,| yMnde dlt endinme
ssssr a?,,mamas'y6nunde tesis edi,en d- *««•u* Skffss
429 00Tl'kvarol neden'er.le; d»v».konus« islemin IPTAUNE, asagida ddkumu yap.lan429,00-TL yarg lama g.den ,le A.A.U.T uyannca belirienen 1.362,00 TL vekalet ucretinin davah
,dareden amarak davacya verilmesine, is.inaf ve temyiz a5amasmdayap,lan^230 tS am
'triSau z rrind~ ^Tma'492 sayi"Har?,ar Kanun'n-«• ™*s KKkararn ver.ldg, tanhte yururlukte bulunan Harflar Kanunu Gcnel Tebligi'nin 2019 ydmda
ytrImT: an 27 vTTjn31' TT "'^ ^ ^ ^'"^ d~ «' ™£sflre vTrHrn^ ^ ^^ S°nUCU ™™ '6'7°-TI- daVacldan tahsili W« 30 (ote) gunveroiT, 'f s»z konusu har? sdresi i?erisinde yafnlmad.g, takdirde tahsili icin ilgili
verg. da resine tahsd miizekkeresi yaz.lmasma, artan posta g.derinin kararm kesinlesme
uzenne.stem, halmde davacya iadesinc, karann teb.igini izlcyen giinden i.ibaren 30 o g n
tarihinH Knrara, f8* ""' Mahke™si™ "-* y»lu ac.k olmak iizere, 24/10/2019tarihinde oybirhgiyle karar verildi.
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YARGILA.MAGIDERLERi ;
Basvurma Harci : 27,70 TL
Karar Harci ; 44,40 TL
Y.D. Harci : 45,60 TL
Vekalet Harci : 4,10TL
Posta Gideri : 307,20 TL

TOPLAM 429,00 TL
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