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itiraz Eden (Daval) : Rekabet Kurumu

Bilkent Plaza B-3 Blok -Bilkent/ANKARA
Vekili : Av.Nagehan Ozseyhan-aynl adreste-
Kargi Taraf (Davali) : Karbogaz Karbondioksit ve Kurubuz San.A.S.
Vekilleri : Av.Murat Karkin

Levent Cad. Simbiil Sokak No:53-Levent/iSTANBUL

Av.Timugin Yeniaras

Bahariye Cad. Ali Suvai Sokak No:4/3
Altiyol-Kadikoy/ISTANBUL

. Istemin Ozeti : Danistay Onuglincti Dairesince  verilen ve ylritmenin

dufdurulmaSI isteminin kismen kabulli, kismen reddine iligkin bulunan 20.7.2006 gunlg,
E:2006/1669 sayilh  kararin, yuritmenin durduruimasina iligkin kismina davall idare itiraz

etmekte ve kararin kaldinimasini istemektedir.

Danistay Tetkik Hakimi Muhsin Yildiz'in Disilincesi : Itirazin reddi gerektigi
distnilmektedir. '

Danistay Savcisi Giilen Avdinogiu'nun Dilsiincesi: itiraz dilekgesinde ileri srilen

nedenler Danistay Oniigincii Dairesince verilen yiritmenin durdurulmasi isteminin kismen
kabul, kismen reddine iliskin kararin kaldiriimasin gerektirecek nitelikte gbrilmediginden,

itirazin reddi gerekecegi diistintimektedir.
TURK MILLETi ADINA

HakUm veren Danistay idari Dava Daireleri Kurulunca geregdi goriisildi:

Dava, davaci sirkete 4054 sayill Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun'un 4. ve 6.
maddelerini ihlal eden eylemleri nedeniyle idari para cezasi verilmesine iliskin Rekabet
Kurulu'nun 1.12.2005 ginli, 05-9?/1106-317 sayill kararinin iptali ve yiiritmenin durduruimas:
istemiyle agiimistir.

Danigtay Onliglincti Dairesince; 4054 sayili Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanunun
"idari Para Cezalan" baglikli 16. maddesinin ikinci fikrasinda, bu Kanunun 4. ve 6.
maddesinde yasaklanmis olan davraniglan gergeklestirdigi Kurul karari ile sabit olanlara
ikiyliz milyon liradan asag olmamak (izere para cezasi verilecedinin hiitkme baglandigi,
maddede yer alan para cezalarinin, 765 sayilh Tirk Ceza Kanununun Ek 2. maddesi hiikmi
uyarinca her yil yeniden belirlendigi ve Rekabet Kuruly tebligleri ile duyuruldugu, ancak 765

sayili Kanunun, 1.6.2005 tarihinde ylrrlige giren 5252 sayili Turk Ceza Kanununun YdrGrlak
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ve Uygulama Sekli Hakkinda Kanu:maxr_,laddeswle yurlrlikten kaldinldig ve 5252 sayili
Kanunun "Diger kanunlardaki para cezalarinin artiriimasi ve usull" baslikl 4. maddesinde,
5237 sayih Turk Ceza Kanunu digindaki 1.1.1994 tarihinden 21.12.1998 tarihine kadar
yurGrlige girmis kanunlardaki para cezalarinin yirmidokuz katina gikariimasinin éngérildiga,
bu hikim uyarinca dava konusu islem tarihinde yurlrlikte bulunan 2005/2 sayili Teblig'le,
1.4.2005 tarihinden 31.12.2005 tarihine kadar gegerli olmak uzere, Kanunun 16. maddesinin
ikinci fikrasinda éngérlilen cezanin alt sinirnin 5.800,00 YTL olarak. belirlendigi, olayda
davacinin bayileriyle yaptigi ‘miinhasir dagitim sozlesmelerinde 4054 sayili Yasanin 4.
maddesine aykiri hiikimler bulunmasi nedeniyle Kanun'un 16. maddesinin ikinci fikras: ve
Rekabet Kurulu'nun 2002/1 sayih Teblig hikimleri uyarinca asgari ceza tutan olan
5.816.109.000.-TL idari para cezasinin veriimis oldugu, oysa dava konusu kararin verildigi
tarinte s6z konusu para cezasinda lehe dlzenleme yapilmasi nedeniyle ortaya gikan yeni
durum dikkate alinarak iglem tesis edilmesi gerekirken, 2002/1 sayih Teblig hiikimleri
uyarinca davaciya idari para cezasi verilmesinde hukuka uyarlik gérilmedigi gerekgesiyle
yUrGtmenin durdurulmasina, davaci sirketin minhasir tedarik sézlesmeleri yoluyla ve diger
eylemleriyle pazara girig engeli yaratmak ve bu yolla pazardaki rakiplerin faaliyetlerini
zorlagtirarak 4054 sayilli Yasa'nin 6. maddesi anlaminda hakim durumunu  kétiye
kullandigindan bahisle verilen idari para cezasi yoninden ise yiritmenin durdurulmasi
isteminin reddine karar verilmistir.

Daval idare, kararin ylritmenin durdurulmasina iligkin kismina itiraz etmekte ve
kararin bu kisminin kaldiriimasini istemektedir.

Danistay Onbirinci Daire Baskani Mustafa ilhan Ding, Onuncu Daire Bagkan Vekili
Mehmet Riza Unliicay, Onbirinci Daire Uyesi Ahmet Hamdi Unli, Onuncu Daire Uyesi Ahmet
Baspinar'in; 5326 sayili Kabahatler Kanunu'nun "Genel kanun niteligi" baslikli 3. maddesinin,
Anayasa Mahkemesi'nin 1.3.2006 ginli, E:2005/108, K:2006/35 sayili kararyla iptal edildigi,
gerekgeli kararnn 22.7.2006 gunli, 26236 sayil Resmi Gazete'de yayimlandigi, maddenin
iptaline karar verilmesiyle meydana gelen hukuksal boslugun kamu yararini olumsuz yénde
etkileyecek nitelikte goérildigiinden, yeni duzenleme yapmasi igin yasama organina sire
tammak amaciyla iptal kararinin Resmi Gazete'de yayimlanmasindan baslayarak alti ay sonra
yurlrlige girmesine karar verildigi, iptal hikmuanin, karar 22.7.2006 tarihli Resmi Gazete'de
yayimlanmis oldugundan Anayasa Mahkemesi'nce belirlenen alti aylik strenin sona erecegi
22.1.2007 glninde yaruriige girecegi, yasama organi tarafindan iptal hitkm{ dogrultusunda
heniiz yasal diizenleme yapilmamasi nedeniyle 5326 sayili Kabahatler Kanunu'nun yiiriiriiige
girdigi 1.6.2005 tarihi ile iptal hikminin yurirlige girecegi tarih olan 22.1.2007 tarihi arasinda

agilacak davalarin gérim ve c¢6zimiinin Sulh Ceza Mahkemesine ait oldugu, nitekim
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Uyusmazlik Mahkemesinin 2.10.2006 gunld, E:2006/139, K:2006/149 sayil kararinin da bu
yonde oldugu yolundaki gorisleri; 5326 sayill Kabahatler Kanunu'nun "Genel Kanun niteligi"
baghkl 3. maddesinin iptal edilmesine iligkin Anayasa Mahkemesinin 1.3.2006 gunld,
E:2005/108, K:2006/35 sayili kararinda iptal hikminin yGrarlGge girmesi igin éngorilen alti
aylik slrenin Yasama organina yapacag@ yeni yasal diizenlemeye iliskin olarak verildigi, bu
nedenle 5326 sayili Kanunun 3. maddesinin iptal edilmis olmasi karsisinda idari para cezasi
verilmesini éngéren degisik yasa hikimlerinin ylrirlikte bulundugu, bu yasalara dayanilarak
verilen idari para cezalarina iliskin uyusmazliklarin gériim ve ¢6zimunUn idari yarg! yerine ait
oldugu gerekgesiyle yerinde gorilmeyerek isin esasina gegildi.

2577 sayili idari Yargilama Usuli Kanununun degisik 27. maddesinde éngorilen ve
ylrGtmenin durdurulmasina karar verilebilmesi igin gerekli olan kosullarin gergeklesmis oldugu
dikkate alinarak yuritmenin durdurulmasi isteminin kabul edildigi anlasildigindan ve davali
idarece ©ne sdrllen hususlar, kararin bu kisminin kaldirnlmasini gerektirecek nitelikte
goriilmediginden, davali idarenin itirazinin REDDINE, 19.10.2006 tarihinde oybirligi ile karar

verildi.

Danistay idari Dava Daireleri Kurulu

Bagskanvekili

Sinan Yorukoglu

8.Daire Bagkan V.
Ayla Alkivileim

10.Daire\Ba§kan V.
Mehmet Riza Unligay

6.Daire Uyesi
Banu Dilgin

10.Daire Uyesi.
Ahmet Ba§p|né|"?

2.Daire Bagkan V.
Murat Cebeci

6.Daire Bagkan V.
Bekir Aksoylu

12.Daire Baskani

Yicel Irmak

6.Daire Uyesi
Ahmet Hamdi Unli

1y EDaire Uyesi
= iSalih Er

11.Daire Bagkani
Mustafa ilhan Ding

5.Daire Baskani

Turan Falcioglu

12.Daire Uyesi
Sabriye Koprill

11.Daire Uyesi

izge Nazhoglu

8.Daire Uyesi
Dr.Tacettin Simsek
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11.Daire Uyesi
M.Nihat Turan

6.Daire Uyesi
Habibe Unal

12.Daire Uyesi
Zeynep Kavlak

6.Daire Uyesi

Zeynep Yilmaz

KIG

10.Daire Uyesi

Niket Yoklamacioglu

.o "\“E‘
Ayfer Ozdemire, . ot

2.Daire Uyesi
Kirdar Ozsoylu

2.Daire Uyesi
Ayla Guneng

8.Daire Uyesi
Siddik Yildiz

5.Daire Uyesi

8.Daire Uyesi
Alaattin Ogus

5.Daire Uyesi
Sadri Bozkurt

10.Daire Uyesi
0O.Cem Erbik

12.Daire Uyesi
Efser Kogakoglu

Hayrettin Kadioglu
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