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Temviz isteminde Bulunan (Pavahl: Rekabet Kurumu Ba§kanhQi " —~~
Oniversiteler Mah. 1597Cad. No:9 Qankaya

Bilkent/ ANKARA

Vekili : Av. HGseyin CO§GUN - Ayni adreste

Davali Idare Yaninda Mudahil : Odeon Turizm I§letmeciligi A.§.
Vekili : Av. Dr. Hakan ONCEL

Ba§datCad. No:240/8 Goztepe / ISTANBUL

Karsi Taraf (Davaci) : IAH Turizm Ticaret A.§.

Vekili : Av. Dr. Ali QlVl

Levent Mah. LeventCad. No: 21 1. Levent/ISTANBUL

Istemin Ozeti : Ankara 16. Idare Mahkemesi'nin 10.11.2014 tarih ve
E:2014/236, K:2014/1415 sayili karannin; Rekabet Kurulu'nun (Kurul) her ihlal iddiasi ile ilgili

olarak bir sorusturma acmak ve bu iddianin doQruluQunu her turlu §upheden uzak bir sekilde

ispatlamak gibi gdrevi olmadiQi, sorusturma acmadan da ihialin sonlandinldigi ve etkilerinin

ortadan kaldinldigi ileri surulerek bozulmasi isterailmektedir.

Savunmanin 6zeti : Temyiz isteminin reddi ile usul ve yasaya uygun olan
Idare Mahkemesi karannin onanmasigerekti§i savunulmaktadir.

Danistav Tetkik Hakimi Ahmet ASYA'nin Ousuncesi : Temyiz isteminin reddi ile Mahkeme

karannin onanmasi gerektigi dusunulmektedir.

TURKlVllLLETlADINA

Karar veren Damstey OnUcuncu Dairesi'nce, Tetkik Hakiminin aciklamalan

dinlendikten ve dosyadaki belgeler incelendikten sonra, dosya tekemmul ettiginden yurutmenin

durdurulmasi istemi hakkinda ayrica bir karar verilmeksizin i§in geregi goru§uldu:

Dava; davaci sjrket tarafindan Antalya'da turizm sektorunde faaliyet gflsteren 4 tur

operatorO tesebbOsun yatay ve dikey anla§malar yoluyla rakiplerinin faaliyetlerini zorla§tirdiklan

iddiasina ySnelik olarak sjkayetin reddine, 4054 sayili Rekabetin Korunmasi Hakkinda

Kanun'un 9. maddesinin ucuncii fikrasi uyannca g6rii§ bildirilmesine iliskin 29.08.2013 tarih ve

13-49/701-299 sayili Rekabet Kurulu karannin iptali istemiyle acilmi§; Idare Mahkemesi'nce;

Kurul karannda, s6z konusu tur operatfirlerinin agirhkli olarak 2013 yili turizm sezonu

basmda olmak Qzere, Biblio Globus ve Biblio Globus ile calisan ve Turkiye'de incoming hizmeti

veren tesebbuslere yOnelik olarak dikey ve yatay anlasmalar yoluyla disjayici uygulamalar

icinde olduklarini gdsteren bazi belgelerin elde edildiginin belirtildiQi, buniann: 1 -Otellerin Biblio

Globus ve Biblio Globus ile calisan IATI, BELMONDO gibi tesebbusiere gfinderdikleri satis

durdurma yazilanni ayni zamanda, sikdyete konu rakip tur operatorferine de gdndermelerine ve

bu konuda onlan bilgilendirmelerine isaret eden belgeler, 2-Tur operatbrferi tarafindan, otellerin

durdurma yazilannmBiblioGlobus ve Biblio Globus ile calisaateJSbbuslere gonderilen satis
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hazirianmasma aracilik edildigini gosteren belgeler, 3-Tur operatorlerinin otellerle olan

sozlesmelerinde dogrudan Biblio Globus ile calismayi yasaklayan hukumler getirmeye

^alistigini gosteren belgeler, 4-Tur operatorlerinin te§ebbus icj yazifmalannda, Biblio Globus

araciligiyla satis yapan otel ve magazalara yonelik yaptirimlann tartisildigmi ve bu

yaptinmlann uygulamasinm nasil gergeklestirildigi ile nasil kaldinldigmi gosteren belgeler,

5-incelemeye konu tesebbuslerin Biblio Globus'un Turkiye piyasasina girmemesi konusunda
kendi aralarinda iletisimde bulunduklanni, Biblio Globus araciligiyla satis yapan otellere yonelik

yaptinmlarda diger rakip tesebbuslerle birlikte hareket edildigini ve rakip tesebbuslerin bu

konudaki uygulamalannm takip edildigini gosteren belgeler, 6-Raportorlerin otel ve magaza

yetkilileri ile yaptiklan gorusme tutanaklan oldugu, bu belgelerin degerlendirilmesinden sbz

konusu tesebbuslerin Biblo GLOBUS ile acenteleri lATl ve BELMANDO ile calisan otellere

sbzlesmelerini iptal etmelerine zorladiklan, kendileri ile calismayan otelleri turist gbnderme

acisindan kapali ya da bekleme konumuna aldiklan, otellerin de ticari kaygilardan dolayi bu

sbzlesmelerini iptal ettikleri ve bu durumu rekabet ihlalleri iginde bulundugu iddia olunan

tesebbuslere bildirdikleri, ayrica piyasanin siki bir sekilde takip edildigi, otellerin Biblo Globus

ve acenteleri ile calismamalan konusunda uyanldiklan, otellerin yetkililerinden 12'sinin

kendilerine baski yapildiQmi ifade ettikleri, di^erlerinin de baski yapildi^i duyumunu aldiklanni

sbyledikleri, anilan eylemleri gerceklestirirken birbirleriyle iletisjm halinde bulunduklan, yapilan

ve yapilacak is ve islemlerden birbirlerini haberdar ettiklerinin goruldugu dolayisiyla

tesebbuslerin 4054 sayili Kanun'un 4. maddesi kapsamma giren uygulamalannm bulunduQu

kanaatine vanldigi, Rekabet Hukuku'nun amac ve ilkeleri ile 4054 sayili Kanun'da ongbrulen

usul acisindan, 4054 sayili Kanun'un ihlal edildigi iddiasma dayanan bir sikayet hakkinda

sorusturma acmaya gerek olup olmadigini anlamak icin yapilan onaraftirma sonucunda,

sorusturma acilmasi gerekirken, yeterli incelemeler yapilmaksizm, sikayetin onara§tirma

asamasinda reddine iliskin dava konusu Kurul karannda hukuka uygunluk bulunmadigi

gerekcesiyle dava konusu isjemin iptaline karar verilmi§, bu karar davali idare tarafindan

temyiz edilmistir.

Dava konusu isjemin yukanda bzetlenen gerekceyle iptali yolundaki temyize konu

Ankara 16. Idare Mahkemesi'nin 10.11.2014 tarih ve E:2014/236, K:2014/1415 sayili karannda,

2577 sayili idari Yargilama Usulu Kanunu'nun 49. maddesinin 1. fikrasmda sayilan bozma

nedenlerinden hicbirisi bulunmadigindan, temyiz istemi yerinde gorulmeyerek anilan Mahkeme

karannin ONANMASINA; dosyanm anilan Mahkeme'ye gonderilmesine, bu karann teblig

tarihini izleyen 15 (on be§) gun icerisinde karann diizeltilmesi yolu acik olmak uzere,

23.06.2015 tarihinde oybirligiyle karar veriIdi.

Baskan Oye Oye Oye Oye
Nevzat Zumrut Ahmet E. Yucel Fatih Mehmet

OZGOR ODEN E$raSS%^. SEYHAN ALKI§
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