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Piyade S

İstemin Özeti _ Danıştay

C Blok N

günlü, E: 2005/1721 , K: 2006/1407 sayı l ı karar ı n ın temyize

idare tarafmdan istenilmektedir.

Sawnman ın Özeti : Danışta^

kararın usui ve hukuka uygun bulur ıduğu ve temyiz dile^e

kararı n bozulmas ınr gerektirecek nitelikte olmad ığı belirtilerek

savunulmaktad ır.

^cunımu

aza B-3 Blok- Bilkent/ANKARA

an Özseyhan-ayn ı adreste-

^canığullan "

ı p Y ı ld ı rı m Öztürk

okak Partakal Çiçeğ i Apt.

ı :18 K:3 - çankaya/ANKf+rRA

^nüçüncü Dairesinin 14.3.2006

inceienerek bozuknas ı daval ı

ı Onüçüncü Dairesince verilen

sirıde: öne sürüter ı rıederılerin,

temyiz isteminin reddi gerektiğ i

Dan ıstav Tetkik Hakimi Mustafa Karabulut'un Dü^ ı ürıcesi: Temyîz isteminin reddi'

: ile Daire karar ın ı n onanmas ı gerektiği düşünüimektedir.

Danı ta Savcıs ı Emin Celale in Özkan' ın D" ün si: Dan ıştay dava dairelerince

verilen kararlann temyizen 'ıncelenerek bozulabilmesi için, 2 77 say ı l ı Idari Yarg ı lama Usulü

Kanununun 49. maddesinin birinci f ıkrasında beürtüen nedenle 'n bulunmas ı gerekmektedir.

Temyiz dilekçesinde öne sürülen hususlar, söz konu u maddede yaz ı l ı nedenlerden

hiçbirisine uymad ığından, istemin reddi ile temyiz edilen an ıştay Onüçüncü Dairesince

verilen kararm onanmas ınm uygun olacağı düşünülmektedir.

TÜRK M İLLETİ ADINA

Hüküm veren Dan ıştay (dari Dava Daireleri Kun ıi

olduğu anlaşı id ığından, davab idarenin yürütmenin durdurulm

incelendi, gereği görüşüldü:

Dava; Rekabet Kunılunun 17.6.2003 günlü, 03-4

istemiyte aç ı lmıştır.

'Danıştay Onüçüncü Dairesi 14.3.2006 günlü,

kararıyla, soruşturmay ı yürüten Kurui üyesinin, soruştumıa.

verilen savunmayla ilgili ölar•ak haz ırlanan ek yaz ı h gö ı

bulunmak, rapon ı ' ve ek görüşü imzalamak. suretiyle göi

aç ıklad ığı dikkate almd ığında, ayn ı üyenin sonışturrrıa rapo

şekilde tartışı l ıp değerlerıdirilmesinin gerekli okiuğu nihai kara

kullanmas ın ı n tarafs ızl ı k ilkesine ayk ın olduğu sonucuna va

işlemin davac ıya ilişkin k ısm ı n ın iptaline karar vermiştir:

nca dosyanm tekemmüi etmiş

sı istemi görüşülmeksizin dosya

485-207 say ı h kararı n ı n iptali

005i't721, K:2006/1407 sayth

raponırıun ve bu rapora I^arşı

şün oiııştWnı lmas ı .aşamas ın^a

şünü önceden oluşturduğu, ve

nun ve savunmar ıı n objektif bir

ı n veriiecgği toplant ıya kat ı l ıp oy

ı ld ığı gerekçesiyle dava konusu
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Daval ı idare, verilen idari para cezasmm yerinde inceleme s ı rasmda bir k ı s ı m

belgelerin raportörlere verilmemesi nedenine dayand ığın ı , bu anlamda ortada tamamlanm ış bir

sonışturman ın bulunmad ığın ı ; işlem tarihinde soru ştumıayı yürüten üyenin nihai karar

toplant ısına kat ı l ıp oy kullanmas ın ı n önünde yasal bir engelin bulurımâd ığın ı , tarafs ı zl ı k

ilkesinin yarg ı organlar ı na özgü bir ilke oldu^unu, idari nitelikteki kurullarda geçerli

olamayacağın ı ileri sürerek karar ı temyiz etmekte ve bozulmas ı rn istemektedi^.

Temyiz edilen kararla ilgili dosyan ın incelenmesinden; Dan ıştay Onüçüncü Dairesince

verilen kar•arı n usul ve hukuka uygun bulunduğu, dilekçede ileri sürülen temyiz nedenlerinin

kararın bozulmasm ı gerektirecek nitelikte olmad ığı anla şı tdığından, daval ı idarenin temyiz

isteminin reddine, Dan ıştay Onüçüncü Dairesinin 14.3.2006 günlü, E: 2005/1721, K:2006/1407

say ıh kararın ı n ONANMASINA, kullan ı lmayan 19.90 YTL. yürütmenin durdurulmas ı harc ın ı n

istemi halinde davalı idareye iadesine, 31.5.2007 günü oybirli ğ i ile karar verildi.

Darıı$tay İdari Dava Daireleri Kurulu

Dan ıştay Başkanvekil'r 2. Daire Başkarn 11. Daire Başkan ı V.

Sinan Yörükoğ lu iNustafa Birden Selçuk Hondu

8. Daire Ba şkarn 5. Daire Başkarn 12. Daire Başkan ı

Güngör Demirkan Turan Falc ıoğ lu Yücel Irmak

10. Daire Başkanı 6. Daire Başkan V. 2. Daire Uyesi

fVlehmef Ünlüçay Nazl ı Koçer Kamuran Erbuğa

12. Daire Üyesi 11. Daire Üyesi 11. Dairö Üyesi

Kenan Atasoy Ahmet Hamdi Ünlü Izge Nazl ıoğ lu

11. Daire Uyesi

Belma Kösebalaban
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6. Daire Üyesi

Levent Artuk

5. Daire Üyesi

Sadri Bozkurt

8. Daire Üyesi

S ıdd ı k Yı ld ız

5. Daire Üyesi

Hayrettin Kad ıoğ lu

2. Daire Üyesi

Ayla Gürıenç

10. Daire Üyesi

Nüket Yoklamac ıoğlu

10. Daire Üyesi

İbrahim Berberoğ lu

6. Daire Üyesi

Zeynep Y ı lmaz

8. Daire Üyesi

At ı l Üzelgün

12. Daire Üyesi

Muzaffer Dilek

12. Daire Üyesi 10. Daire Üyesi

Erkarı Cantekin Tülin Özdemir
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