DANISTAY

- IDARI DAVA DAIRELERI
KURULU .
YD. itiraz No: 2005/499

itiraz Eden (Davali) : Rekabet Kurumu

| Bilkent Plaza B-3 Blok -Bilkent/ ANKARA

Karsi Taraf (Davaci) : Gimbeton Hazir Beton ve Prefabrik Yapt Elemanlar
Sanayi ve Ticaret A.S. |

Vekili : Av.Dr.Metin Glnday _
Blyikelgi Sokak No:20/5-Kavaklidere/ANKARA

istemin Ozeti : Danistay Onlgincu Da'iresince verilen ve ylritmenin

durdurulmast isteminin kabultine iligkin bulunan 29.6.2005 gunlu, E:2005/7387 sayili karara,
davali idare itiraz etmekte ve kararin kaldirilmasini istemektedir.

Danistay Tetkik Hakimi Tuncay Dindar'in Diigiincesi : ltirazin reddi gerektigi

dU§UnUImektedir.

Danistay Savcisi Ahmet Alaybeyoglu'nun Disiincesi A : Itiraz dilekgesinde ileri

surulen nedenler, Danigtay Oniigiinct Dairesince verilen yiritmenin durdurulmasi isteminin
kabultne iliskin kararin kaldinlmasini gerektirecek nitelikte goralmediginden, itirazin reddi
gerekecegi dustniimektedir.

TURK MILLETI ADINA

Hiikiim veren Danistay idaAri Dava Daireleri Kurulunca geregi gorusuldu:

4054 sayili Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanunun 4. maddesinin ihlal edildiginden
bahisle davac! sirkete para cezasi verilmesine iliskin Rekabet Kurulunun 2.12.2004 ginli,
04-77/1109-278 sayill kararinin davaci sirkete yonelik kisminin iptali ve vyiiritmenin
durdurulmasi istemiyle agilan davada; Danigtay Oniginct Dairesince verilen ve sorusturmayi
yurtiten Kuru!l {yesinin, nihai karar toplantisina katilarak oy kullandigi, bu ifibarla Rekabet
Kurul kararinin tarafsizlik ilkesine aykin olarak alindigi anlasiidigindan dava konusu iglemde
hukuka uyarlik bulunmadigi sonucuna varildi§: gerekgesiyle kararin davaciya yénelik kisminin
ylritilmesinin durdurulmasina iliskin bulunan 29.6.2005 giinlu, E:2005/7387 sayili karara
davali idare itiraz etmekte ve kararin kaldinimasini istemektedir.

2577 sayil idari Yargilama Usult Kanununun degisik 27 nci‘ maddesinde &ngdrilen
ve ylritmenin dﬁrdurulmasma karar verilebilmesi igin gerekli olan kosullarin gergeklesmis

oldugu dikkate alinarak yuritmenin durdurulmasi isteminin kabul edildig‘ji anlaslldlgmdan ve
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davall idarece &ne siriilen hususlar, bu kararin kaldinlmasini gerektirecek nitelikte
gorulmediginden, davall idarenin itirazinin REDDINE, 22.9.2005 guni oygoklugu ile karar

verildi.

Baskanvekili

Tansel Célasan

8.Daire Baskani

Gingo6r Demirkan

5.Daire Baskani

Turan Falcioglu

2.Daire Uyesi
Kamuran Erbuda

10.Daire Uyesi
Mehmet Riza Unliigay

11.Daire Uyesi

Izge Nazlioglu

5.Daire Uyesi
Esen Erol
X

Danistay idari Dava Daireleri Kurulu

2.Daire Bagkani

Mustafa Birden

6.Daire Bagkan

- Acar Oltulu

10.Daire Baskani
Ali Glven

12.Daire Uyesi
Sabriye Koprill
X

11.Daire Uyesi
Ahmet Hamdi Unli
X

10.Daire Uyesi
Ahmet Baspinar
X‘

8.Daire Uyesi
Dr.Tacettin Sj
S

11.Daire Baskani
Mustafa lihan Ding

12.Daire Baskani
Gilsen Yenisehirli
X

2.Daire Uyesi

Engin Kumrulu

12.Daire Uyesi
Yicel Irmak

6.Daire Uyesi
Nazli Koger

5.Daire Uyesi
Ginay Erden

8.Daire Uyesi
Yeniay Kaya

-



T.C.
DANISTAY

iDARiI DAVA DAIRELERI

KURULU

YD. itiraz No: 2005/499

5.Daire Uyesi
Mustafa Kilighan
X

6.Daire Uyesi
Habibe Unal

6.Daire Uyesi
Zeynep Yilmaz

11.Daire Uyesi
M.Nihat Turan
X

10.Daire Uyesi
Kirdar Ozsoylu

8.Daire Uyesi

Siddik Yildiz |
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2.Daire Uyesi

~ Ayfer Ozdemir

12.Daire Uyesi
Zeynep Kavlak
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KARSI OY

X-4054 sayili Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanunun 43. maddesi uyarinca’ Kurul
tarafindan sorusturmay ylritmek lUzere gorevlendirilen lye veya uyelerin Kurulun nihai karar
toplantisina katilmasinda hukuka aykirilik bulunmad:igindan daval idare tarafindan yapilan
itirazin kabulli gerektigi oyuyla karara karslyiz.

12.Daire Bagkani 12.Daire Uyesi _ 11.Daire Uyesi
Giulsen Yenisehirli Sabriye Koprula * Ahmet Hamdi Unli
10.Daire Uyesi 5.Daire Uyesi 5.Daire Uyesi
Ahmet Bagpinar Esen Erol Mustafa Kilighan -

11.Daire Uyesi
M.Nihat Turan
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