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Temyiz Eden (Davaci) : Proses Medikal Analitik Sistemler Paa San Ve~T|c
" Vekilleri : Av. Onur Aycan, Av. Emre incula "!:., ¥ T ;‘f'
Atatiirk Bulvari 231/19 - Kavaklldere/ANKARA Bt
Kargi Taraf (Davali) : Rekabet Kurumu
Bilkent Plaza B-3 Blok - Bilkent/ANKARA
Vekili : Av. Nuran inan - ayni adreste
istemin  Ozeti : Danigtay Oniglinci Dairesinin -~ 16/02/2010  gunld,

E: 2007/11214, K: 2010/1324 sayih kararinin temyizen incelenerek bozulmasi, davaci tarafindan
istenilmektedir.

Savunmanin Ozeti : Danistay Oniiclinci Dairesince verilen kararin usul ve

hukuka uygun bulundugu ve temyiz dilekgesinde 6ne sirlilen nedenlerin, kararin bozulmasini gerektirecek
| - nitelikte olmadigi belirtilerek temyiz isteminin reddi gerektigi savunulmaktadir.

Danistay Tetkik Hakimi : Sehnaz Gengay Karabulut

Diiglincesi : Temyiz isteminin reddi ile Daire kararinin onanmasi gerektigi

disuntlmektedir.
TURK MILLETi ADINA

Hukim veren Danistay idari Dava Daireleri Kurulunca, 2577 sayili idari Yargilama Usulil
Kanununun 17/2. maddesi uyarinca davacinin durusma istemi yerinde goérlilmeyerek dosya incelendi,
geregi gorusaldi:

Dava; tibbi sarf malzemeleri pazarinda, iyilestirici nitelikteki kardiyoloji sarf malzemesi saglayicisi
tesebbiislerin aralarinda anlasarak 4054 sayili Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun'un 4. maddesini ihlal
ettiklerinden bahisle, ayni Kanun'un 16. maddesinin ikinci ve dordinct fikralari uyarinca idari para cezasi
verilmesine iliskin Rekabet Kurulu'nun 16/03/2007 giinlli, 07-24/236-76 sayill kararinin davaci sirkete
yonelik kisimlarinin iptali istemiyle agiimistir.

- Danistay Oniigiinci Dairesinin 16/02/2010 gunla, E: 2007/11214, K: 2010/1324 sayili karariyla;
islem dosyasinda yer alan bilgi ve belgeler davaci sirket yéniinden degerlendirildiginde, stent ve pil satigi ile
istigal eden davaci sirketin, sorusturmanin taraflarindan SESA Elektronik Sanayi ve Tic. A. $.nin bayisi
oldugu, pazarda faaliyet gdsteren sorusturma tarafi tesebbislerle birlikte hastanelerden konsinye
malzemelerin cekilmesi ve hastanelere mal vermemeye iligkin olarak hazirlanan bildiriye imza attig,
rakiplerle birlikte mal vermeme boykotunu uyguladigi, konsinyeleri hastanelerden gcekmek ve ihalelere
katlmamak suretiyle ilgili pazardaki drinlerin arz kosullarinin piyasa diginda belirlenmesine yol actig,
ayrica rakip tesebbiislerle birlikte pazardaki fiyat ve satim sartlarini belirledigi, pazar paylasimi eylemlerine
katildigl sonucuna ulasildigi; Rekabet Kurulunca, fiyat tespiti, pazar paylagimi, ihale tekliflerinin ortak
ayarlanmasi, arz boykotu ve rakip tesebbiislerin faaliyetlerinin zorlastiriimasina yonelik bu davranlglarm
rekabetgi sirecin merkezine dogrudan miidahaleyi temsil ettigi icin agir rekabet ihlali olarak kabul edildigi;
4054 sayili Kanun'un 16. maddesinin dérdinct fikrasi uyarinca idari para cezasi takdir edilirken; ihlal
stirecinde tesebbislerin stratejilerini ayrintili olarak ortaya koymalari, bu stratejileri gerceklestirmeye yonelik
drgitlenmeler kurup bu drgitlenmelerde organizasyonel bir yapi olusturmalari, aralarindaki iletigimi strekli
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kilmak (izere e-posta gruplar kurmalari, yapilan anlagsmalara uyumu saglamak Uzere vyaptizim

mekanizmalari gelistirmeleri ve birbirlerini denetlemelerinin, tesebbiislerce rekabetci sirecin kasitli. olarak

- engellendigini kanitladigi; kartele taraf tesebbiislerin iyilestirici nitelikte kardiyoloji sarf malzemesi

saglayicisi tegebbislerin dnemli bir kismini olusturmasi ve SSK, Emekli Sandigi, Bag- Kur ve diger kamu

kurum ve kuruluglarinin Glkemizdeki saglik hizmetlerinin yaklasik %90'ini finanse eden kuruluslar

olmasindan &tird, kartel Gyelerinin bu kurumlara yénelik uyguladigr mal vermeme boykotu, konsinyelerin

geri gekilmesi, toplu ihalelere katimama gibi eylemlerinin saglk hizmetlerinin sunumunda cok ciddi

sikintilara neden oldugu; bu nedenle tesebbiislerin mal vermeme boykotunun kisa siirmesine ragmen, ilgili

pazarda etkisini derhal gostererek amacina ulasti§i hususlariyla birlikte, rekabet ihlali yaptig! tespit edilen

tesebbuslerin bu ihlallerin ortaya gikisindaki rolleri, gergeklestirdikleri ihlallerin niteligi ve siresinin de

dikkate alindigi; bu baglamda 4054 sayili Kanun'un 4. maddesini ihlal ettikleri saptanan tesebbiislerden bir

kisminin kartelin olusumunda ve yuritiimesinde énciilik edip kartel organizasyonunda aktif rol aldiklari,

‘ diger tesebblslerin ise yapilan anlagmalara uymakla birlikte kartel organizasyonunda éncii olmadiklari

@ yolunda degerlendirmeler yapildigi; bu durumda, islem dosyasinda yer alan bilgi ve belgeler karsisinda,

aralarinda davaci sirketin de bulundugu tesebbiislerin, tibbi sarf malzemeleri pazarinda, arz kosullarinin

piyasa disinda belirlenmesi, fiyat ve satim sartlarinin rakiplerle birlikte tespit ediimesi, pazarin béllsiimesi

ve rakip tesebbiislerin faaliyetlerinin zorlagtinlmasi suretiyle 4054 sayili Kanun'un 4. maddesini ihlal ettikleri

acik oldugundan, Rekabet Kurulunca usuliine uygun olarak ylritllen sorusturma sonucunda davaci

sirkete, 4054 sayili Kanun'un islem tesis tarihinde yrlrlikte bulunan 16. maddesinin ikinci ve dérdiincl

fikralari uyarinca, eylemin en son 2002 yilinda gergeklestigi ve sirketin yukarida belirtilen durumu dikkate

alinarak, 2001 yili sonunda olusan gayri safi gelirlerinin takdiren %4'U orani Uzerinden idari para cezasi

verilmesine iliskin dava konusu Rekabet Kurulu kararinda hukuka aykirihk bulunmadigi gerekgesiyle
davanin reddine karar verilmigtir.

Davacl, anilan karari temyiz etmekte ve bozulmasini istemektedir.

Temyiz edilen kararla ilgili dosyanin incelenmesinden; Danistay Onlglincli Dairesince verilen
kararin usul ve hukuka uygun bulundugu, dilekgcede ileri striilen temyiz nedenlerinin kararin bozulmasini
gerektirecek nitelikte olmadigi anlagildigindan, davacinin temyiz isteminin reddine, Danigtay Ontglnci
Dairesinin 16/02/2010 ginld, E: 2007/11214, K: 2010/1324 sayili kararinin ONANMASINA, kararin teblig
tarihini izleyen 15 (onbes) gin icinde karar duzeltme yolu agik olmak tzere, 20/02/2014 gi‘mﬂnqe oybirligi

ile karar verildi.
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