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Davaci : Tek Gida Ig Sendikasi Genel Bagkanligi

Vekili : Av. Hiiseyin Ekmekgiogiu
‘ Cihan Sok. No:1/25 Sihhiye/ANKARA
Davali : Rekabet Kurumu
; Bilkent Plaza B-3 Blok Bilkent/ANKARA
Vekili : Av. Meltem Tarkoglu, ayn adreste - '
Istemin Ozeti  : Tutin, TGtin Mamlleri, Tuz ve Alkol Isletmeleri A.S. (TEKEL

A.S.)nin %100 oraninda hisselerine sahip oldugu Alkoll ngiler Sanayi ve Ticaret A.S.
hisselerinin tamaminin blok satis ydntemiyle bzellegtmlmesme onay venlmesme iliskin
( Rekabet Kurulu'nun 15.12.2003 tarih ve 03-79/965-396 sayih nihai kararinin; Rekabet

- Kurumu'nun ilgili mesleki dairesi gériigiinde, Alkollii Igkiler Sanayi ve Ticaret A.S.'nin blok satis
yontemiyle 6zellestiriimesinin  sakincal bﬁlundugunu  bildirdigi, Ozellestirme Idaresi

‘Bagkanligi'min 1sran (zerine, mesleki dairesi goérlstinde belirtilen sakincalarnin giderildigi

y6nUndeb hicbir yeni durum ortaya ¢ikmamasina ragmen, dava konusu islemle dzellestirmeye

onay verildigi, bu. durumun 4054 sayill Rekabetin Kbr‘unmasr Hakkinda Kanun'a ve kamu
yararna aykin bulundudu ileri strdlerek fptali istenilmektedir.

Savunmanin_Ozeti . Davact sendika tarafindan belirtilen ‘mesleki daire
goriginde, dzellestirme yoluyla dzel sektdre devir dncesinde s6z konusu iglemin bitiinlyle

rekabetgi agidan piyasada yaratacadi etkinin degerlendirildigi, bunun disinda raporda yer
verilen Ozellestirme ydntemlerinin ve Ozellestirme sirecine iligkin onerilerin teknik agidan
uygulanabilir olup olmadi§ ya da ihaleden beklenen ekonomik ve sosyal faydalan dogurup

dogurmayacaginin analizinin, Ozellestirme ldaresi Bagkanhgdi'nmin uzmanhk alanina girdigi,
nitekim 1998/4 sayii Tebli§'in 4. maddesine gére, Rekabet Kurulu'nun &nbildirime iligkin
gorusind hazirlarken, yalnizca mesleki daire gérisund degil, aym zamanda s6z konusu
mesleki daire goristine kargilik olarak hazirlanan Ozellestirmé Idaresi Bagkanhg gérisini de
dikkate almasinin bu durumun bir yansimasi oldugu, sonugta Kurul tarafindan belirtilen her iki
goriis de degerlendirilerek, 01.04.2004 tarih ve 03-22 sayili tdpla'ntnsmda alinan 272-M sayili
karann olusturuldugu, bu kararda; mesleki daire gérisindeki Sneriler dogrultusunda veya
benzer modeller cergevesinde »bzellesti'rm'e yapiimasinin. ileride daha rekabetgi piyasa
yapisinin olusmasini saglamasi yéntnde yararh olabilecegi, bununla birlikte sigara ve alkollii
igkiler ile ilgili birimlerin Ozellestirme ldaresi“Baskanhgl'mn 6n bildirimde yer alan gekilde blok
halinde satimasinin da mamkin oldudu, alici adaylan belli olduktan sonra 1998/4 sayil
Teblig'in 5. maddesi uyarinca yapuacak degerlendlrmede 4054 sayih Kanun'un |Ig|||
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tesebbislerin bilgisine sunulmasi bakimindan ihale sartnamesinde belirtiimesinin gerekli
bldugu sonucuna varildifi, 1998/4 sayih Tebli§'in 5. maddesi gergevesinde ihale isieminden
sonra Ozellestirme Idaresi Bagkanh§: tarafindan yapilan izin bagvurusuna iligkin hazirlanan
05._12.2003 tarihli bzellestirmé nihai bildirim raporunun, 11.03.2003 tarihli mesleki daire
gorisinden sonra gegen yaklasik 9 aylik siregte piyasadan almah tepkileri ortaya koydugu,
sonugta devralan tesebbﬂslerih durumu ve pazardaki mevcut ve potansiyel rakiplerin konumu
gdz 6ninde bulundurularak, 4054 sayii Kanun'un 7. maddesi baglaminda konunun
dederlendirilerek, dava konusu Rekabet Kurulu karariyla TEKEL A.$.'nin %100 oraninda
hisselerine sahip oldugu Alkollii Igkiler Sanayi ve Ticaret A.S. hisselerinin tamaminin blok satis
ydntemiyle dzellestirilmesine izin verildigi iddialanyla davanin reddi gerektigi savunulmaktadir.

Danistay Tetkik Hakimi Ahmet EGERCI'nin Dusiincesi _: Dosyadaki bilgi ve belgeler
4054 sayih Kanun'un 7. maddesiyle birlikte degerlendirildiginde; Ozellestirme iglemine konu

"raki pazar", "bira pazan", "sarap ve vermut pazan" ve "diger yiiksek oranh alkolli igkiler
pazar” olarak tespit edilen ilgili Griin pazarindan, bira pazarinda TEKEL A.$.'nin pazar payinin
%1 olmasi nedeniyle dzellestirme sonrasinda anilan pazarda hakim durum yaratiimasinin séz
konusu olmadiginin, sarap pazan dikkate alindijinda ise, TEKEL A.S.nin pazar pay!
agisindan konumunun bira pazarindaki gibi ihmal edilebilir diizeyde olmasa dahi mevcut
durum acisindan rekabetgi kayg: yaratacak. bir konumda bulunmadiginin, 'rakl ve yiksek
alkollti icecek pézarlannda da, TEKEL A.$.'nin yiliksek pazar pay: bulunmakla birlikte, anilan
pazarlarda  potansiyel rekabet kosullarinin  varoldugunun, bu nedenle devralma islemi
* sonucunda ilgili pazarlardaki mevcut durumun devamiilik gdstermeyeceginin anlalsllmam
" karsisinda, dava konusu islemde hukuka aykirilik bulunmamaktadir. _ '
Agiklanan nedenle davanin reddine ‘kar’ar verilmesi gerektigi dustiniimektedir.
Danistay Savcisi Mehmet KARAOGLU'nun Dasiincesi __ :Dava, Tutiin, Titin
Mamdilleri, Tuz ve Alkol Isletmeleri A.S. (TEKEL A.S.)nin %100 oraninda hisselerine sahip
oldugu Alkolli Igkiler Sanayi ve Ticaret A.S. hisselerinin ‘tamarr'nm-n blok satis ydntemiyle
ozellestiriimesine onay verilmesine iligkin Rekabet Kurulu Kararinin iptali istemiyle agiimigtir.
4054 sayili Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanunun "Birlesme veya Devraima”
bashkh 7. maddesinde, "Bir ya da birden fazla tesebbisiin hakim durum yaratmaya veya
hakim durumlanini daha da giglendirmeye ydnelik olérak, dlkenin bitiinG yahut bir kisminda
herhahgi bir mal veya hizmet piyaéasmdaki rekabetin dnemli digtide azaltiimasi sonucunu
doguracak sekilde birlegmeleri veya herha'ngi bir tegebblsin ya da kiginin diger bir
tesebbiisiin. mal varligini yahut ortaklik paylarnin timinG veya bir kismini ya da kendisine
yénetimde hak sahibi olma yetkisi veren araglari, miras yoluyla iktisap durumu hari¢ olmak
Gzere, devralmasi hukuka aykiri ve yasaktir.
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Hangi tir birlesme ve devralmalérln hukuki gegeriilik kazanabilmesi igin Kurula
bildirilerek izin alinmas gerektigini Kurul, gikaracagd) tebliglerle ilan eder.” hiikm( yer almigtir.

1998/4 sayih Ozellestirme Yolayla Devralmalarin Hukuki Gegerlilik Kazanabilmeleri
Igin Rekabet Kurumuna Yapilacak On Bildirimlerde ve Izin Bagvurularinda Takip Ediiecek' Usul
ve Esaslar Hakkinda Tebligin 5.maddesinde, Rekabet Kurumuna én bildirimde bulunulmasi
zorunlu olan 6zellestirme yolu ile devralma iglemierinde ve 6n bildirime tabi olmamakia birlikte
bu Teblij kapsaminda olan 6zellestirme yolu ile devralma iglemi taraflarin ilgili Grin
piyasasindaki toplam pazar paylarinin % 25 'i veya cirolarinin 25 trilyon Tirk Lirasini agmasi
halinde; devralma islemlérinin hukuki gegerlilik kazanabilmeleri igin Rekabet Kurulundan izin
ahinmasinin zorunlu oldudu, 6. maddesinde ise, Rekabet Kurumuria izin bagvurusunun ihale
isleminin sonuc;lanmésmdan sonra ve. fakat Ozellestirmé Yiksek Kurulunun 6zellegtirilecek
tesebbiis ya da mal veya hizmet iiretimine ydnelik birimin nihai devir iglemine iliskin kararindan
once, Ozellestirme I_daresi Bagkanhiginin Ozellestirme Yiksek Kuruluna sunacag Ozellestirme
Yiksek Kurulu karar taslaginda yer alacak her teklif sahibi i¢in bagimsiz dosyalar seklinde
yapilacag hitkme baglanmigtir.

Dava dosyasmdé mevcut bilgi ve belgelerin incelenmesinden; Ozellestirme
kapsaminda bulunun TEKEL Alkollii Igkiler Sanayi ve Ticaret A.S. nin Ortak Girisim Grubu
tarafindan Ozellestirme yoluyla devralinmasi sonucunda yeni bir hakim durum olugmayacagi,

sz konusu pazarda bulunan potansiyel rekabet kosuilarinm mevcudiyetinin korunacagl'

- anlagiimakta olup; anilan sirketin blok satis ydntemiyle dzellestiriimesine onay verilmesine dair
Rekabet Kurulu Kararinda sebep ve maksat bakimindan mevzuata ve anilan kamu hizmetinin
gereklerine aykirihk bulunmamaktadir. .

Aciklanan nedenlerle davanin reddine karar verilmesinin uygun olacagi
diistindimektedir. ‘ |

TURK MILLET| ADINA

Karar veren Damstay Oniiglinct Dairesince Tetkik Hakiminin agiklamalan
dinlendikten ve dosyadaki belgeler incelendikten sonra isin geregdi géragtidi:

Dava, TEKEL A.$.'nin %100 oraninda hisselerine sahip oldugu Alkollii Ickiler Sanayi
ve Ticaret A.$. hisselerinin tamaminin blok satig yontemiyle Ozellegtirimesine onay
veriimesine iligkin Rekabet Kurulu'nun 15.12.2003 tarih ve 03-79/965-396 sayil nihaf kararinin
iptali istemiyle agtimigtir.

4054 sayih Kanun'un 7. maddesinin 1. flkrasmda bir ya da birden fazla tesebbiistin
hakim durum yaratmaya veya hakim durumlanni daha da giglendirmeye yonelik olarak,
Ulkenin. biatind  yahut bir kisminda herhangi bir mal veya hizmet piyasasindaki rekabetin
Onemli olgide azaltiimasi sonucunu doduracak sekilde birlesmeleri veya i, bir
tesebbisin ya da kiginin diger bir tegebblisin mal varhigini yahut ortaklik | ylarmm mﬁlnﬂ
veya bir kismini ya da kendisine ydnetlmde hak sahibi olma yetkisi veren araq.lan mlras

A“ L, =

R AN T
S
3 h ":,‘ fﬂ“'i‘ -
'{“ & f’ 3 ( "3‘

\@, fam ah

“'*memsﬂ“’



T.C.
DANISTAY.
ONUCGUNCU DAIRE .
‘Esas No :2005/1768
Karar No :2006/1238

yoluyla iktisap durumu harig olmak {izere, devralmasinin hukuka ayklrl ve yasak oldugdu, 2.

fikrasinda da, hangi tur birlesme ve devralmalann.hukuki gegerlilik kazanabilmesi igin Kurul'a -
bildirilerek izin alinmasi gerektigini Kurut'un, gikaracadi tebliglerle ilan edece§i hukme
baglanmi$tir.

S6zii edilen Kanun'un . 7. maddesi g¢ergevesinde diizenlenen 1998/4 sayil
Ozeliestirme Yoluyla Devralmalarm Hukuki Gegerlilik Kazanabilmeleri Igin Rekabet Kurumuna
Yapilacak On Bildirimlerde ve lzin Basvurulannda Takip Edilécek Usul ve Esaslar Hakkinda
Tebligin’ 5. maddesinde, Rekabet Kurumu'na o¢n bildirimde bulunulmas: zorunlu olan
6zellestirme yolu ile devralma iglemlerinde ve on bildirime tabi olmamakla birlikte bu Tebli§
kapsaminda olan ézellestirme yolu ile devraima iglemi taraflarinin iigili Grin piyasasindaki
toplam pazar paylarinin %25'i veya cirolannmin 25 trilyon Tork Lirasini agmasi halinde;
devralma iglemlerinin hukuki gecerlilik kazanabilmeleri igin Rekabet ‘'Kurulu'ndan izin
alinmasinin zorunlu oldugu, 6. maddesinde ise, Rekabet Kurumu'na izin bagvurusunun, ihale
isleminin sonuglanmasindan sonra ve fakat Ozel-lestirme' Yiksek Kurulu'nljn bzellestirilecek
tesebbus ya da mal veya hizmet Uretimine yﬂneiik birimin nihal devir islemine iligkin -
kararindan &nce, Ozellestirme Idaresi Bagkanhgr'nin Ozellestirmé Yiksek Kurulu'na sunacagi
Ozellestirme Yiiksek Kurulu karar faslaginda yer alacak her teklif sahibi i¢in bagimsiz dosyalar
seklmde yapilacagi hikme baglanmigtir. '

Dosyanin incelenmesinden, yukarida anilan Tebli'in 5. ve 6. maddeleri kapsaminda
bulunan TEKEL A.$.'nin %100 oraninda hisselerine sahip oldugu Alkolli Ikiler Sanayi ve
Ticaret A.S. hisselerinin 6zellestirme yoluyla devredilmesi amaciyla yapilan ihalenin
sonuglandigindan bahisle, devir igleminin hukuki gecerlik kazanabilmesi igin gerekli olan iznin
verilmesi istemiyle Ozellestirme |daresi Bagkanlidi'nca yapilan bagvuru Gzerine alinan dava
konusu Kurul kararinda; raki, votka, cin, kanyak, viski, likor, bira, sarap ve suma dretimi
alanlarinda faaliyet gésteren _AIkollﬁ Ickiler Sanayi ve Ticaret A.S.'nin, halihazirda 19 retim
tesisine sahip bulundugu, dzellestirme igleminin; Alkolli Igkiler Sanayi ve Ticaret A.$.'nin 8
icki, 4 sarap, 5 suma, 1 bira ve 1 kanyak fabrikast olmak {zere toplam 19 fabrikasi, 2003
yiinda faaliyete gegecek olan Acipayam Anason Isleme Tesisi ve Almanya'da faaliyet
gosteren TEKEL GmbH isimii bagh ortakidim kapsamakta oldudu, ayn1 zamanda Alkolld
Igkiler Sanayi ve Ticaret A.S.'nin sahip oldugu tésmmazlardan istanbul, Ankara ve lzmir
fabrikalarinin milkiyeti TEKEL A.S.'de kalmak Uzere, sbz konusu tesislerin beg yillik kullanim
hakkinin bedelsiz olarak devredilécegi, 1997/1 sayili Teblig'in 4. maddesine gore, beliri bir
griin ve onunla yuksek ikame edilebilirligi olan diger triinlerden olugan pazarlann ilgili Grin
pazarini olugturmakta oldugu, bir Griintin diger bir drinle ayni pazarda yer alabilmesi igin bu
tirtinlerin tﬁketici géziinde nitelikleri kullanim amaglari ve ﬁyatlan bakimindan benzer olmalari

VE

degl$kenm talep yénunden ikame edilebilirlik oldugu, bununla birlikte etkinlik v, 9abuk“$o?m<;~

]
verme a<;|smdan talep ikamesine esdeger etki yaratti§t durumlarda arz yénit |Iéme edﬂebllurhk
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de pazann tanimlanmasinda dikkate alinabilecegi, bu bilgiler isi§inda inceleme konusu

ozellestirme igleminin alkolli igecekler bdlumine ybnelik olarak; "raki pazan”, "bira pazar®,
"sarap ve vermut pazan” ve "diger yiksek oranh alkolli igkiler pazan” olmak {izere dort farkli
Urtin pazar tespit edildigi, ayrica alkdfo icecekler sektoru agisindan arz kaynaklarina ulagma,
dretim, dagitim, pazarlama ve satig sartlarinin boigesel bir farkhiik gOstermedigi gbéz 6niine
alinarak ilgili cografi pazarnn “Tirkiye Qumhuriyeti simirlart” olarak belirlendigi, bira pazarinda
TEKEL A.$.nin pazar payinin %1 olmasi nedeniyle dzellegtirme sonrasinda anilan pazarda
hakim durum yaratiimasinin séz konusu olmadidi, sarap pazar dikkate alindijinda ise, TEKEL
A.S.’nin pazar-pay! ai;us)mdan konumunun bira pazarindaki gibi ihmal edilebilir diizeyde olmasa
dahi mevcut durum agls(ndan rekabetgi kayg! yaratacak bir konumda bulunmadis, nitekim
ilgili pazarda TEKEL markah drinlerin 2002 yili itibanyla pazar payl %20 diizeyinde iken,
baslica Ui¢ rakibinin pazar pay! toplaminin %25, yéklaslk 20 kadar ureticinin payinin ise %55
seviyesinde bulundugu, bu bilgilerin 1s1§inda rekabetgi bir yapiya sahip olan sarap pazannda,
halihazirda pazarin lideri olmasina karsin, TEKEL'in rekabetgi yapiy) bozacak olgiide pazar
gucune sahip bulunmadidi kanaatine vanidigi, TEKEL A.$.'nin ylksek alkollii igkiler pazarinda
pazar paylmn’ %70, raki pazarinda ise %100 seviyesinde bulundugu, bu nedenle TEKEL
A.$.nin, Ortak Girisim Grubu tarafindan devralmmésn isleminin, potansiyel rekabet kosullari
dikkate alinmadi§: takdirde, her ne kadar Ortak Girigim Grubunu olusturan tesebbusler ilgili
Uriin pazarlannda faaliyet gdstermese de, mevcut hakim durumun el degistirmesi sonucunu
doguran bir islem olarak degerlendirilecegi, bununia birlikte yatay yogunlagmalarin saghkl bir
sekilde tahlil edilmesi, yo§unlasmanin etkiledigi - pazarda ne gibi rekabetgi baskilarin
bulundugunun ortaya konulmasina bagh oldugu, bir piyasada mevcut firmalann, iki tr
rekabet¢i basktyla karsi karslya bulunmakta olduklari, bu baskilardan ilkinin, piyasada yerlegik
firmalardan kaynaklanan fiili rekabet |k|nc|sm|n ise henliz piyasada olmayan, fakat piyasadaki
firmalann fiyatlanmi artirmasi halinde piyasaya girebilecek firmalann yarattigi potansiyel
rekabet oldugu, siiphesiz, firma davranig ve kararlan tzerinde etkileri agisindan fiili rekabetin
biydk dnemi bulunmakia birlikte, piyasaya girecek potansiyel firmalar da 6nemli rekabetgi
baskilar olusturacagi, bu cergevede, TEKEL A.$.nin Ortak Girigim Grubu tarafindan
devralinmasi igleminin -raki ve yiksek alkollti igkiler pazarlarinda doguracag: sonuglann
potansiyel rekabet kosullari agisindan degerlendirimesi gerekmekte oldudu, potansiyel
rekabetin kaynaklarinin; mevcut rakiplérin kabasitelerini artirmalari, farkli cografi pazarlardan
ithalat yapiimasi, bagka bir piyasada faaliyet gbsteréh firmanin  Gretimini vilgili pazara
ybnlendifmesi ve pazara tamamen yeni firmalarin girmeéi ‘bagliklan altinda
degerlendirildiginde; raki ve ylksek alkolll icecek pazarlarinda TEKEL A.$.'nin yiiksek pazar
pay! bulunmakla4 kbiriikte anilan pazarlarda potansiyel rekabet kosullannin varoldugu, bir diger
ifade ile devralma iglemi sonrasinda, Ortak Girigim Grubunun pazara girig yapmayk,pﬂ}’a%m&
ya da kisa bir zaman dilimi sonrasinda fillen pazara girecek olan tesebbuslet‘ia;))> rekabetqn

baskisina maruz kalacagi, bu nedenle devraima islemi sonucunda ilgili pazarléfdakl r{\evcut
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durumun devamhihik gbstermeyecegdi kanaatine va'rildxgi, Alkolli Igkiler San. ve Tic. A.$.'nin
devri ile birlikte, en azindan-mevcut durum itibariyla, énemli bir pazar payinin devredilmekte
- oldugu, potansiyel rekabetin, s6z konusu pazar glcuni sumrlayacagt dikkate alinsa da, Ortak
| Girigim Grubunun giris engeli yaratabilecek nitelikte eylem ve davraniglarinin ortaya gikmasi
halinde, bu' tir eylemlerin Rekabet Kurumu'nun izleyip midahale edeceginin dogal bulundugu
yolunda tespit ve degerlendirmeler yaplldlktan sonra, bu belirlemeler 1s1§inda, TEKEL Alkolli
ickiler Sanayi ve Ticaret A.S.'nin, Nurol Holding A:S., Limak Ingaat Sanayi ve Ticaret A.$.,
Ozaltin Insaat Ticaret ve Sanayi A.S. ve TUTSAB Tekel Uriinleri Toptan Saticilar Birligi Ticaret
A.S. tesebbisleri tarafindan olugturulan Ortak Girisim Grubu tarafindan &zellestirme yoluyla
devralinmas: igleminin, taraflann ilgili Grun pazarindaki toplam ciro ve pézar payi bakimindan
1998/4 éaylll Teblig kapsaminda bir devralma iglemi ol‘duguné, raki ve yiiksek alkolli ickiler
pazarinda potansiyel rekabet kog,u'll.annm varoimast nedéniyle devraima iglemi sonucunda yeni
bir hakim durum yaratiimayaca§l veya mevcut bir hakim durumun guglendiriimeyecegi -
kanaatine varildigindan, ozellegtirme kapsaminda bulunan ve 4054 sayili Kanun'un 7.
maddesi kapsaminda TEKEL Alkolld Igkiler Sanayi ve Ticaret A.$.'nin, Oftak Girigim Grubu
tarafindan devralinmasi iglemine izin verilmesine karar verildigi anlagiimaktadr.

Yukarida yer verilen yasal diizenlemeler, aktarilan hukuki siire¢ ve dosyadaki bilgi ve
belgeler birlikte degeriendirildiginde; &zellestirme iglemine konu "raki pazari”, "bira pazari”,
"sarap ve vermut pazan" ve "diger yuksek oranl alkolli igkiler pazan" olarak tespit edilen ilgili
iirin pazarindan, bira pazarinda TEKEL A.$.'nin pazar payinin %1 oldugunun anlagilmasi ile
dzellestirme sonrasinda anilan pazarda hakim durum yarainimasmm sz konusu olmadiginin,
sarap pazan dikkate almdiginda ise, TEKEL A.$.'nin pazar payi agisindan konumunun bira
pazarindaki gibi ihmal edilebilir diizeyde olmasa dahi mevcut durum agisindan rekabetgi kaygi
ya'ratacak bir konumda bulunmadiginin; raki ve yiiksek alkolli igecek:pazarlar-mda da, TEKEL
A.S.'nin yiksek pazar pay bulunmakia birlikte, anilan pazarlarda\ potansiyel rekabet
kosullarinin varoldugunun, bu nedenle devralma iglemi sonucunda ilgili pazarlardaki mevcut
durumun devamlilik géstermeyeceginin anlagilmas: kargisinda, dava konusu islemde 4054
sayill Kanun'un 7. maddesine aykiri bir y&n bulunmadigi sonucuna ulagiimistir.

Davac: tarafindan Rekabet Kurumu'nun ilgili mesleki dairesi gortisiinde, Alkolla Igkiler
Sanayi ve Ticaret A.$.'nin blok satis ybntemiyle dzellestirimesinin sakincahi bulundugunu
bildiriimesine karsin, dava konusu islemle bzellestirmeye onay verildigi, bu durumun 4054
sayih Kanun'a aykin oldugu ileri strilmekte ise de; 1998/4 sayili Tebli§'in 4. ‘maddesi
geregince Rekabet Kurulu'nun, énbildirime iligkin gorustnd hazirlarken, yalnizca mesleki daire

gorusuni degdil, ayni zamanda s6z konusu mesleki daire gérigine kargilk olarak hazirlanan .
Ozellestirme ldaresi Bagkanhdi gériistini de dikkate alarak kararini olugturacagindan davaci

in

iddiasi yerinde goriilmemigtir.




T.C.
DANISTAY
ONUGUNCU DAIRE
‘Esas No :2005/1768
‘Karar No :2006/1238

Agiklanan nedenlerle, yasal dayanagl bulunmayan davanin rgddihe, asadida dokimi
yapilan 100,03.-YTL yargilama giderlerinin davaci iizerinde birakilmasina, yiriiikte bulunan
Avukatiik Asgari Ucret Tarifesi uyannca davali idare vekili igin takdir olunan 400,00.-YTL
avukathk Gcretinin davacidan alinarak davall idareye veriimesine, 01.03.2006 _fa_ri_hinde

Uye

Uye Uye
Ali Turan Zomrat
~ OZTORK KARAKAYA  ODEN

Lo

oybirligiyle karar verildi.
Bagkan Uye
Faruk Z.Ayla
OZTURK PERKTAS

‘.
YARGILAMA GIDERLERI :
Toplam Harg : 52,30.-YTL
Posta Gideri : 48.00.-YTL
TOPLAM :100,03.-YTL
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