A T.C.

DANISTAY 7
ONUGUNCU DAIRE REKABET KURUMU
Esas No :2011/695 Tarih : 23.07.2015
Karar No : 2015/1457 Byl w08
Davacilar : 1-Lukoil Eurasia Petrol A.S.
2- Akpet Akaryakit Dagitim A.$.
Vekilleri : Av. Dr. ismail Yilmaz ASLAN, Av. Onur ACAR

Gazi Umur Pasa Sokak, Bimar Plaza No:38/8
Balmumcu-Besiktas/ISTANBUL
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Vekili : Av. Dr. Nagehan OZSEYHAN-Ayni adreste
Davanin Ozeti : Rekabet Kurulu'nun 26.08.2010 tarih ve 10-56/1077-406 sayil

Karari'nin, Akpet Akaryakit Dagitim A.$ (Akpet) devralindiktan sonra Lukoil Eurasia Petrol A.$
(Lukoil) ile anlasmali olarak Akpet markasi altinda faaliyet gésteren 446 istasyon ile Lukoil
markasi altinda faaliyet gostermeye baslayan 76 istasyon igin imzalanan dikey anlagmalara
iliskin kisimlarinin; islemde Anayasa'nin 40. maddesine aykir olarak basvuru yolu ve siresinin
gosteriimedigi, 6zel durumlarinin degerlendiriimedigi, dikey anlagsmalarin 4054 sayili Kanun'un
4. maddesini ihlal etmedigi, bilakis sektordeki oligopolistik yapiyr Kirici nitelikte oldugu,
anlasmalarda baska marka satisi disinda bir engellemenin olmadigi, bunun da 5015 sayili
Kanun'dan kaynaklandidi, davali idarenin %90 pazar payina sahip dagiticilarla kendilerini ayni
kapsamda degerlendirdigi, dava konusu iglemle Tirkiye ve Rusya arasinda yapilan isbirligi
anlagmalarinin olumsuz etkilenecedi ileri surtilerek iptali istenilmektedir.

Savunmanin_QOzeti : Islemde basvuru yolu ve siresinin gosterilmemesinin iglemi

hukuka aykiri hale getirmeyecegi, dava konusu kararda 4054 sayili Kanun'un 5. maddesindeki
sartlarin davacinin durumu da dikkate alinmak suretiyle detayli olarak degerlendirildigi, petrol
piyasasindaki rekabetin ¢ninde yer alan en buytk engellerden birinin uzun sureli dikey
anlasmalar oldugu, kararin pazarin yapisi ile birlikte davacilarin durumu incelenmek suretiyle
objektif kriterlere gére verildigi belirtilerek davanin reddi gerektigi savunulmaktadir.

Danistay Tetkik Hakimi Enes YILDIZ'in Diisiincesi : Davanin reddine karar verilmesi

gerektigi distintlmektedir.

Danistay Savcisi Pinar iMIRZALIGOLU'nun Diisiincesi : Dava, Rekabet Kurulu'nun
26.08.2010 tarih ve 10-56!1077-406,séﬂlgf'-.ﬁ'}(‘g‘r"é‘r:_'n__;n, Akpet Akaryakit Dagitim A.S (Akpet)
devralindiktan sonra davaci Lukoil_‘_E'uras"ié__":Péjtrfc‘)l"‘:-;-".}___.3 (Lukoil) ile anlasmali olarak Akpet
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markasl altinda faaliyet gosteren 446 ayri istasyon ile Lukoil markasi altinda faaliyet
gostermeye baslayan 76 ayr istasyon igin imzalanan dikey anlagmalara iligkin kisimlarinin
iptali istemiyle aciimistir.

4054 sayili Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun'un 4. maddesindeki diizenleme ile,
bir mal veya hizmet piyasasinda dogrudan veya dolayli olarak rekabeti engelleme, bozma veya
kisittama amacini tasiyan veya bu etkiyi doguran yahut dogurabilecek nitelikte olan tesebbisler
aras! anlasmalar, uyumlu eylemler ve tesebbls birliklerinin bu tir karar ve eylemleri
yasaklanmistir.

4054 sayili Kanun'un "Muafiyet” baslikli 5. maddesinde ise, maddede sayllan sartlarin
tamaminin gerceklesmesi durumunda, tesebbisler arasi anlagsma, uyumlu eylem ve tesebbiis
birlikleri kararlarinin 4. madde huktumlerinin uygulanmasindan muaf tutulmasina karar
verilebilecedi; muafiyetin belirli bir stre igin verilebilecegi gibi, muafiyet veriimesinin belirli
sartlarin ve/veya belirli yakumlultklerin yerine getiriimesine baglanabilecegdi; Kurul'un, sartlarin
gerceklesmesi halinde, belirli konulardaki anlagma turlerine grup olarak muafiyet taninmasini
saglayan ve bunlarin sartlarini gosteren tebligler cikarabilecedi hikmu getirilmistir..

Rekabet Kurulunca, Kanun’'un 4. maddesi hiikiimlerinin uygulanmasindan grup olarak
muaf tutulmanin kosullarini belirlemek amaciyla ¢ikarilan, 2003/3 ve 2007/2 sayili Rekabet
Kurulu Tebligleri ile Dedisik 2002/2 sayili Dikey Anlasmalara lliskin Grup Muafiyeti Tebligi ile,
tretim veya dagitim zincirinin farkli seviyelerinde faaliyet gosteren iki ya da daha fazla
tesebbiis arasinda belirli mal veya hizmetlerin alimi, satimi veya yeniden satimi amaciyla
yapilan anlasmalar -dikey anlasmalar- bu Teblig'de belirtilen kosullari tasimasi kaydiyla,
Kanun'un 4. maddesindeki yasaklamadan Kanun'un 5. maddesinin {glncl fikrasina
dayanilarak grup olarak muaf tutulmustur.

Tebligin 5. maddesinin (a) bendinde de, aliciya getirilen rekabet etmeme yukiumlulugu
suresinin énem tasidigi ve suresi belirsiz olan veya slresi bes yili asan rekabet etmeme
yukumlaluginin belli istisnalar disinda mimkin olmadii belirtilerek bu tir sézlesmelere grup
muafiyetinin uygulanmayacagd: kurala baglanmistir.

Belirtilen mevzuat hikumlerinin birlikte degerlendiriimesinden; aliclya getirilen rekabet
etmeme yukumluligu siiresinin belirsiz olmasi ya da bes yili asmasi halinde, ilgili sézlesmeye
grup muafiyetinin uygulanmayacagi, sézlesmenin Kanun'un 4. maddesine aykiri hale gelecegi,
ote yandan Kanun'un 5. maddesinin ikinci fikrasindaki; "muafiyetin belirli bir sire igin
verilebilecedi gibi, muafiyet verilmesinin, belirli sartlarin ve/veya belirli ydkimliliklerin yerine
getirilmesine baglanabilecedi" hukminden hareketle de belli kosullarin bulunmasi halinde belli
yukumlalukler getirilerek bes vyillik siireyi asan dikey anlasmalarin grup muafiyetinden
yararlanabilecegdi anlasiimaktadir.

Dosyanin incelenmesinden; davaci tarafindan, Rekabet Kurumu'na verilen Ug ayn
menfi tespit/muafiyet bildirdim formu‘-'iié;.f-_éf_'Lukoll tarafindan devralinan Akpet Akaryakit
Dagitim A.S ile anlagsmali olarak Akpet mark_ésr alflir'u;la faaliyet gosteren 446 ayn istasyona, b)
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Lukoil'in Akpet'i devralmasindan sonra Lukoil markasi altinda faaliyet géstermeye baslayan 76
ayn istasyona, c¢) Lukoilin Akpet'i devralmasi sonrasi kurulan ve yatinm maliyeti Lukoil
tarafindan karsgilanan 74 ayrn istasyona iliskin olarak; Lukoil/Akpet ile bayileri arasinda
imzalanan, bayilerin ve/veya bayilerle baglantili Gg¢linct kisilerin maliki oldudu tasinmazlar
uzerinde Lukoil/Akpet lehine kira veya intifa hakki taninmasina iliskin sézlesmeler ile taraflar
arasinda imzalanan bayilik sézlesmelerinden olusan dikey anlagsmalara, en az kira veya intifa
stzlegmelerinin streleri sonuna kadar bireysel muafiyet taninmasi icin bildirimde bulunuldugu,
bakilan davanin konusunu ise; Rekabet Kurulu Karari'nin Lukoil tarafindan devralinan Akpet
ile anlasmali olarak, Akpet markasi altinda faaliyet gésteren 446 ayr istasyon ve Lukoil'in
Akpet'i devralmasindan sonra Lukoil markasi altinda faaliyet gostermeye baslayan 76 ayri
istasyon i¢in imzalanan dikey anlasmalara, en az ilgili kira veya intifa sézlesmelerinin streleri
sonuna kadar bireysel muafiyet taninmasi istemine iligkin kisminin olusturdugu, yapilan
incelemede; Aytemiz Akaryakit Dagitim ve Pazarlama A.$'nin 06.12.2006 tarihli karar
uyarinca unvan degisikligine giderek, Akpet Akaryakit Dagitim A.§ unvaniyla faaliyetini
surdirdugu, 2008 yilinda Aytemiz Grubu tarafindan kontrol edilen sirketin, 14.08.2008 tarihi
itibariyle Lukoil Eurasia Petrol A.$'ye devredildigi, bildirime konu anlasmalarin tamaminin,
bayilerin Lukoil/Akpet'ten satin alacag: petrol Grtnleri ile, ilgili diger Grinleri istasyonlu bayilik
faaliyeti cergevesinde vyeniden satigina iligkin olup, s6z konusu anlasmalarda, bayilerin
anlagsmalara konu Urlnleri munhasiran Lukoil/Akpet'ten veya Lukoil/Akpet tarafindan belirlenen
ikmal kaynaklarindan alacaginin hiikme baglandidi, bu itibarla, Lukoil ile gerek Akpet Bayileri,
gerekse Lukoil Bayileri arasinda imzalanan protokoller, bayilik sézlesmeleri, emanet
s6zlesmeleri ve benzerleri ile bunlarla baglantili intifa hakki ya da uzun streli kira hakki
kuruimasina iligkin resmi senet ve sézlesmelerin, bayi (izerine rekabet yasagi getiren dikey
anlagmalar niteliginde, 2002/2 sayili Teblig'de yer alan dizenlemelere tabi oldugu, gegmis
tarihli Rekabet Kurulu Kararlari uyarinca, taraflar arasinda sure gelen rekabet yasagina dayali
dikey iliskiye baslangic teklif edilen ilk anlagsmanin yapildigi tarihin, bes yillik muafiyetten
yararlanma suresinin baslangici olarak esas alindigi, buna gore, Akpet Bayileri ve Lukoil
Bayileri ile Lukoil/Akpet arasindaki dikey anlasmalardan 18.09.2005 tarihinden &nce
yapilanlarin 18.09.2010 tarihine kadar, 18.09.2005 tarihinden sonra yapilanlarin ise yapildiklari
tarihten itibaren bes yil stire ile, 2002/2 sayili Teblig ile taninan grup muafiyetinden yararlanma
imkanlarinin bulundugu, bireysel muafiyet agisindan ise; 4054 sayili Kanun'un 5.maddesinin
1. fikrasinda sayilan kriterlerin degerlendirildigi, buna gére; mallarin_dretim ve dagitimi_ile

hizmetlerin_ sunulmasinda_ yeni gelisme ve iyilestirmelerin ya da ekonomik veya teknik

gelismenin_sadlanmasi_sarti bakimindan: Talep edilen muafiyetin gerekli olup olmadiginin

ortaya konulabilmesi icin, dncelikle bildirime konu 446'si Akpet, 76'si Lukoil bayi olmak Uizere
toplam 522 istasyona iliskin olarak Lukoil-ile bayilerin kesintisiz olarak surdirdikleri dikey
anlagmalarin sarelerinin irdeIendigi_l;_'_f_'sézp._" kdndsu <anlasmalardan 30 tanesinin on vyili askin
stiredir siirmekteyken, anlasmalarin y'arlsmdap fazlasinin da en az bes yil veya daha uzun
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slredir kesintisiz olarak uygulanagelen dikey anlasmalar nitleginde oldugu, Lukoil (Akpet)
lehine tesis edilen intifa ya da kira gibi haklar nedeniyle, s6z konusu istasyonlarda Lukoil
urtnleriyle rekabet eden bir baska dagitim sirketine ait trtinlerin satisinin yapilmasi nedeniyle,
anlasmalar suresince zaten kesintisiz olarak rekabet etmeme yukimluluginin bulundugu, éte
yandan, bildirime konu anlasmalarin etkinlik artiglarinin ortaya ¢ikmasi igin, yeterince uzun
seneler uygulanmis olduklari, dolayisiyla, Lukoilin halihazirda 6nemli bir dagitim agina
kavustugu ve daha 6nce yapilan yatinmlar sayesinde dikey anlasmalarin genel mahiyetli
etkinlik artiglarinin zaten gerceklestigi, kaldi ki, Lukoilin pazara girmesinden sonra, Lukoil'a
transfer olan bayilerle yapilan anlagmalar bakimindan muafiyet nedeni olarak gosterilen
yatirnmlarin, dikey anlagmalardaki rekabet etmeme yukumltltklerine iliskin olarak getirilen bes
yilik muafiyet sdresinin uzatiimasina gerekce teskil etmedigi, Lukoil Eurasia Petrol A.S.
Tarafindan belirtilen diger hususlarin ise anlasma taraflarina 6zgli ekonomik faydalar
niteliginde oldugu, bu itibarla; gerek Akpet bayileriyle, gerekse Lukoil'a transfer olan Lukoil
bayileriyle yapilan anlagsmalarin, 4054 sayili Kanun 5. maddesinin 1(a) bendinde sayilan
kosulu tasidiginin kabul edilemeyecegi, tuketicinin ortaya c¢ikan ekonomik veya teknik
gelismeden yarar saglamasi_sarti bakimindan; Petrol piyasasinda satisa sunulan drinlerin
buytk olcide homojen nitelikte olmalari, rafinaj ve dagitim kademelerinde yeterince rekabetci

bir yapinin bulunmamasi, pompa satis fiyatlari igerisinde dolayli vergilerin payinin ¢ok ytiksek
olmasi gibi nedenlerle, farkli dagiticilara (lke genelinde uygulanan akaryakit fiyatlarinin
birbirine ¢ok yakin dizeylerde seyrettigi dikkate alindiginda, dikey anlagsmalar bakimindan
getirilecek kolayliklar sonucunda fiyatlarda tiketiciye dogrudan yansiyacak hissedilir bir
dusustn gerceklesmeyecedi, ayrica, tiketicinin segme imkaninin yikselmesi, hizmet kalitesinin
artmasi, tiketicinin triine daha kolay ulasmasi gibi faydalarin ortaya ¢ikmasi igin, bildirime
konu anlasmalarin yeterince uzun strelerdir uygulanmis olup, anlagsmalara, talep edilen streler
kadar muafiyet taninmasi durumunda, tiketiciye yansiyacak ilave bir yararin ortaya
ctkmayacagi, ilgili pazarin 6nemil bir bdéliminde rekabetin ortadan kalkmamasi sarti

bakimindan: Dikey anlagmalardaki rekabet kisittamalarinin, tesebbuslerin bu kisitlamalari,
piyasaya girisleri kapatmak icin kullanma olasiligi cercevesinde ele alinmasinin ve benzer
anlasmalarin pazarda yaratacagl kumdlatif etkiye bakiimasinin gerektigi, Lukoil Eurasia Petrol
A.S. Tarafindan; muafiyet talep edilen bayilerin toplam istasyonlu bayiler icerisindeki oraninin,
% 4 dizeyinde oldugu, bu nedenle muafiyet taninmasi halinde pazar kapama etkisinin diigiik
olacagi ve pazarda rekabetin ortadan kalkmayacagi belirtimis ise de; bireysel muafiyet
taninmasina iliskin Rekabet Kurulu kararlarinin, benzer nitelikli dider islemler bakimindan
emsal teskil edebilecegi dikkate alindiginda, séz konusu anlasmalar nedeniyle olusacak
muhtemel kimdulatif pazar kapama etkisinin belirlenmesinde yalnizca ilgili taraflarin pazar
payina ve ilgili dagitim sirketinin muafyet talep edilen anlagmalarinin toplam pazar igindeki
oranina dayal yaklasiminin yeterJ[ olmayqp muat"yet taninan anlagmanin niteligi ve pazarda
yaygin olarak uygulanan dlger anlasmalar |§:eri5|ndek| yerinin tespit edilmesinin ve diger
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dagitim sirketleri tarafindan uygulanan benzer nitilekli anlasmalarla birlikte ele alinmasinin
gerektigi, buna gore Lukoil ile birlikte pazar payl % 4'Un altinda olan dagitim sirketleriyle
anlasmali istasyonlu bayi sayisinin 6016 oldugu, bu sayinin toplam istasyonlu bayi sayisinin %
47'sinden fazla bir orana tekabdl ettidi, dolayisiyla s6z konusu anlasmalarin tamamina, mevcut
intifa streleri sonuna kadar verilecek bir bireysel muafiyet kararinin, pazarda yaratacagi toplam
piyasa kapama etkisinin blyuklagunun ortada oldugu, pazar payr 6lgitinin disarda
birakilmasi halinde dahi, dagitici tesebbuslerin tamaminin, bayileri ile yapmis olduklar tim
dikey anlasmalarin tek marka sinirlamasi igcerdigi ve bayilere, dagiticilar tarafindan arz edilen
mallar ile rekabet etmeme yukimlUlugu getirdigi, buna gére, mevcut hukuksal durum da
dikkate alindiginda, muafiyet talebine konu anlagmalar ile benzer nitelikteki dikey anlasmalar
iceren anlagmalardan kaynaklanan kumdlatif etkinin % 100'e kadar cikabilecegdi, dolayisiyla,
bildirime konu anlagmalarin mevcut sireleri itibariyle, ilgili pazarin énemli bir bélimiinde
rekabeti ortadan kaldiricak nitelikte anlasmalar olup, 4054 sayili Kanun'un 5. maddesinin 1(c)
bendinde yer alan kosulu tagimadiklari, Kanun'un 5. maddesinin 1. fikrasinin, (a) ve (b)
bendlerindeki amaclarin_elde edilmesi icin rekabetin zorunlu olandan fazla sinirlanmamasi
kosulu bakimindan; 4054 sayili Kanun'un 5. maddesi uyarinca, muafiyetin diger ti¢ kosulunu

saglayan bir anlagsmanin doguracadi iyilesmelerin, rekabeti daha az sinirlayici bir yol izlenerek
elde edilmesinin mumkin olmasi halinde, s6z konusu anlasmaya muafiyet taninmasinin
mumkin olmadigl, uyusmazlikta da yukarida belirtildigi Gzere, bildirim konusu anlasmalara,
kira ya da intifa slresi sonuna kadar muafiyet taninmasi halinde, séz konusu anlasmalarin,
taraflara 6zgl ekonomik faydalar disinda, Kanun'un 5. maddesinin 1. fikrasinin (a) bendi
anlaminda etkinlik saglayacak nitelikte olmadiklari, (b) bendi anlaminda énemli élglide tiketici
yarari saglamadiklar ve ilgili pazarin 6nemli bir béliminde, rekabetin ortadan kaldiriimasina
neden olacak nitelikte olduklar, bu itibarla s6z konusu anlasmalarin ileri strilen olumlu
sonuglarinin alinabilmesi icin Teblig ile getirilen bes yillik genel muafiyet stiresinin yeterli olup,
bunu asan surelerin rekabetin geredinden fazla sinirflanmasi sonucunu ortaya cikardigi
dolayisiyla, gerek Akpet Bayileri ile yapilan anlagsmalarin, gerekse Lukoil'e transfer olan
istasyonlara iliskin olarak Lukoil Bayileri ile yapilan bildirime konu anlasmalarin 4054 sayil
Kanun'un 5. maddesinde sayilan kosullar tasimadiklari, bu nedenle hepsine birden, 2002/2
sayill Teblig ile 6éngérilen sinin asan sureler igin bireysel muafiyet taninmasinin mumkun
olmadidi sonucuna ulasildigl ve dava konusu Rekabet Kurulu Karar'yla; Lukoil Eurasia Petrol
A.S ile bayiler arasindaki dikey anlasmalardan; (daha énce istasyonlu akaryakit bayilik faaliyeti
yapilmamis arsalar/araziler lizerinde maliyeti Lukoil Eurosia Petrol A.S tarafindan karsilanmak
suretiyle kurulan istasyonlara iliskin anlagmalar hari¢) 18.09.2005 tarihinden énce yapilmis olup
da anilan tarih itibariyle bakiye streleri bes yili asanlarin 18.09.2010 tarihine kadar, 18.09.2005
tarihinden sonra yapilanlarin ise, yapildiklari tarinten itibaren bes yil sure ile 2002/2 sayili
Teblig ile taninan grup muafiyetinden yara_r_lanﬁ[@]ﬁéﬁkgrgr_ verildigi anlasiimistir.
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Dava konusu Kurul kararinda, ilgili pazar, pazardaki diger tesebbiislerin payi, durumu,
davaci tesebbisln pazar payl ve anlasmalarin kimdalatif etkisinin incelenerek, davaci
tesebblse, talep edilen sekilde uzun streli bir muafiyet taninmasi halinde, olusacak olan
pazarin kapama etkisinin ortaya konuldugu goérilmustur. Nitekim, tesebbuslerin, dikey
anlagmalardaki rekabet kisittamalarini, piyasaya girisleri kapatmak icin kullanma olasiligi
degerlendirilimis ve benzer anlagsmalarin pazarda yaratacagl kimilatif etkiye bakilmistir. Dikey
anlagmalarin ekonomiye ve tiketiciye saglayacadi yararlar ile, ilgili pazardaki rekabetci yapi
uzerinde yaratmasi muhtemel zararlar arasinda makul bir denge kurmayi hedefleyen 2002/2
sayill Teblig de, bu tir anlagmalarin rekabet yasagina iliskin hikumlerinin bes yili asmamak
kaydiyla muafiyetten yararlanabilecegini diizenlemektir.

Diger yandan, bireysel muafiyet taninmasina iliskin Rekabet Kurulu kararlarinin,
benzer nitelikteki diger islemler bakimindan da emsal teskil edecedi dikkate alinarak, séz
konusu anlagmalar nedeniyle olusacak muhtemel kUmilatif pazar kapama etkisinin
belirlenmesinde, yalnizca ilgili taraflarin pazar payinin degil, diger sagdlayicilar tarafindan
uygulanan benzer nitelikteki anlagmalarin da birlikte ele alindigi, Lukoil ile birlikte, pazar pay1 %
4'Un altinda olan dagitim sirketleri ile anlasmali istasyonlu bayi sayisinin 6016 olup bu sayinin
toplam istasyonlu bayi sayisinin % 47'sinden fazla bir orana tekabiil ettigi, bu durumun da, séz
konusu anlasmalarin tamamina, intifa slreleri sonuna kadar verilecek bir bireysel muafiyet
kararinin, pazarda yaratacagl toplam piyasa kapama etkisinin buyUkluguni gosterdigi, ote
yandan, ilgili pazarda yer alan dagitici tesebbislerin tamaminin istasyonlu bayileri ile yapmis
olduklari bltin dikey anlagmalarin tek marka sinirlamasi igerip, bayiler tzerinde dagiticilar
tarafindan arz edilen mallar ile rekabet etmeme yukumlalugu getirdigi, bu bakimdan, mevcut
hukuksal durum da dikkate alindiginda, muafiyet talebine konu anlagsmalarla benzer nitelikteki
dikey kisitlamalar iceren anlasmalardan kaynaklanan kumdlatif etkinin daha da artacagdi
anlasiimaktadir.

Bu durumda, Rekabet Kurulu kararinin, dava konusu kisminin; bayilik sézlesmeleri ile,
bu sézlesmeye slre yonlunden etkisi olan, intifa hakki, kira sézlesmesi ve benzeri etkiye sahip
sozlesmelerin birlikte degerlendiriimesi suretiyle, bayi ile dagitici arasinda kurulacak iliskinin
sektorl rekabete kapama etkisinin ortadan kaldirilmasi amaciyla ve bu alanda rekabetin
tesisine yonelik olarak alindigi anlasiimis olup, davacinin, ileri siirmiis oldugu iddialar islemi
kusurlandiracak nitelikte gérilmemistir.

Aciklanan nedenlerle; hukuka ve mevzuata uygun oldugu anlasilan dava konusu
Rekabet Kurulu kararinin iptali istemi ile agilan davanin reddine karar verilmesinin uygun
olacag dustintimektedir.
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TURK MILLETiI ADINA

Karar veren Danistay Oniictinctl Dairesi'nce durusma igin taraflara énceden bildirilmis
bulunan 14.04.2015 tarihinde, davacilar vekili Av. Onur Acar'in ve davall idare vekili Av.
Nagehan Ozseyhan'in geldikleri, Danistay Savcisi'nin hazir oldugu gérilmekle, agik
durugsmaya baslandi. Taraflara usuliine uygun olarak soz verilerek dinlendikten ve Danistay
Savcisi'nin dusiuncesi alindiktan sonra taraflara son kez séz verilip, durusma tamamlandi.
Dava dosyasi incelenip, gereg@i gorusuldi:

Dava, Rekabet Kurulu'nun 26.08.2010 tarih ve 10-56/1077-406 sayili Karari'nin, Akpet
Akaryakit Dagitim A.$ (Akpet) devralindiktan sonra Lukoil Eurasia Petrol A.S (Lukoil) ile
anlasmall olarak Akpet markasi altinda faaliyet gésteren 446 istasyon ile Lukoil markasi altinda
faaliyet géstermeye baglayan 76 istasyon icin imzalanan dikey anlasmalara iligskin kisimlarinin
iptali istemiyle aciimistir.

4054 sayili Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun'un 4. maddesinde, bir mal veya
hizmet piyasasinda dogrudan veya dolayli olarak rekabeti engelleme, bozma veya kisitlama
amacini tasiyan veya bu etkiyi doguran yahut dogurabilecek nitelikte olan tesebbusler arasi
anlasmalar, uyumlu eylemler ve tesebbiis birliklerinin bu tir karar ve eylemleri yasaklanmis;
"Muafiyet" baslikli 5. maddesinin birinci fikrasinda, a) Mallarin Uretim veya dagitimi ile
hizmetlerin sunulmasinda yeni gelisme ve iyilesmelerin ya da ekonomik veya teknik geligmenin
saglanmasi, b) Tiketicinin bundan yarar saglamasi, ¢) ligili piyasanin énemli bir bélimiinde
rekabetin ortadan kalkmamasi, d) Rekabetin (a) ve (b) bentlerindeki amaclarin elde edilmesi
icin zorunlu olanlardan fazla sinirlanmamasi sartlarinin tamaminin gergeklesmesi durumunda,
tesebbisler arasi anlasma, uyumlu eylem ve tesebbus birlikleri kararlarinin 4. madde
hiuktmlerinin uygulanmasindan muaf tutulmasina karar verilebilecegi kurala baglanmis; ikinci
fikrasinda, muafiyetin belirli bir stre i¢in verilebilecedi gibi, muafiyet verilmesinin belirli sartlarin
velveya belirli yukamluliklerin yerine getiriimesine baglanabilecegi; muafiyet kararlarinin,
anlasmanin ya da uyumlu eylemin yapildi§i veya tesebbis birligi kararinin alindig1 yahut bir
kosula baglanmis ise, bu kosulun yerine getirildigi tarihten itibaren gecerli oldugu kuralina yer
verilmis; Gglnch fikrasinda, Kurul'un, sartlarin gergeklesmesi halinde, belirli konulardaki
anlasma tlrlerine, grup olarak muafiyet taninmasini saglayan ve bunlarin sartlarini gésteren
tebligler cikarabilecegi kural getirilmigtir.

2002/2 sayill Dikey Anlasmalara lliskin Grup Muafiyeti Tebligi'nin 2. maddesinde,
uretim ve dagitim zincirinin farkli seviyelerinde faaliyet gosteren iki ya da daha fazla tesebbis
arasinda belirli mal veya hizmetin alimi, satimi veya yeniden satimi amaciyla yapilan
anlasmalar dikey anlasma olarak tanimlanmaktadir. Yine ayni Teblid’'in 5/a maddesinde ise,
Teblig ile taninan muafiyetin anlasmalardé"al'télﬁ}'a' getirilen belirsiz slreli veya suresi bes yil
asan rekabet etmeme yUkUmIUIUQUne.“dygui'anmayacagl kurala baglanmistir. Diger taraftan,
konuyla ilgili sézlesmeler ile kira sézlesmelerinin talﬁémmm tek bir dikey anlasma olarak kabul
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edilmesi gerekmektedir. Bu dikey anlasmalar ile bayiye 5 yildan uzun sureli rekabet yasagi
getiriimesi, s6z konusu dikey iliskiyi grup muafiyeti kapsami disina ¢ikarmaktadir. Bunun
yaninda 2002/2 sayili Tebligin 5. maddesinde, anlasmalardaki rekabet etmeme
yukimliluklerine veya bu yukimluligan anlasmanin asli bir parcasi oldugu hallerde
anlasmanin tamamina yénelik olarak getirilen bes yillik grup muafiyeti sinirina iligkin olarak bir
istisna dlzenlenmigtir. S6z konusu dizenleme, “Alicinin anlagsmaya dayali faaliyetlerini
surdirarken kullanacagi tesisin mdlkiyeti arazi ile birlikte veya alici ile baglantisi olmayan
Ugtnct kigilerden saglanan bir Ust hakki cergevesinde saglayiciya ait ise yahut alici bu
faaliyetini saglayicinin alici ile baglantisi olmayan Gglncu kisilerden elde ettigi bir ayni veya
sahsi kullanim hakkinin konusu olan bir tesiste siirdurecekse, aliciya getirilen rekabet etmeme
yukamlulagu, so6z konusu tesisin alici tarafindan kullanildigi stireye baglanabilir; su kadar ki,
rekabet etmeme yukamlGluga, bu strenin bes yili asan kismi bakimindan, sadece alicinin s6z
konusu tesiste ylritecegi faaliyetini kapsar.” seklindedir. 2002/2 sayili Teblig'in agiklanmasina
iliskin Dikey Anlasmalara lliskin Kilavuz'un 39. paragrafinda ise, “Tebli§'in 5'inci maddesi ile
getirilen bu istisna, “6ncelikle ve 6zellikle” iliskinin baslangicindan itibaren tgiinci sahislardan
ayni ya da sahsi haklar kapsaminda tasinmazin kullanma ve/veya yararlanma hakkinin
alinmasi ve bunu miteakiben tesisin bizzat saglayici tarafindan isletimesi ya da
kullanmalyararlanma hakki veren ile hicbir baglantisi olmayan sahislarla bayilik iliskisinin
kurulmasi ile sinirhdir. Muafiyet kapsamindaki bes yillik stire dolmadan; faaliyetlerin sona
erdirilmesi, devralma vb. yollarla dikey anlasmanin taraflarinda degisiklik ortaya c¢ikmasi
halinde muafiyetten yararlanilabilecek siirenin uzamasi s6z konusu degildir.” seklinde aciklama
yer almaktadir.

Ote yandan, 18.09.2003 tarih ve 25233 sayili Resmi Gazete'de yayimlanan 2002/2
sayili Dikey Anlagsmalara lliskin Grup Muafiyeti Tebliginde Degisiklik Yapilmasina lliskin 2003/3
sayili Teblig'le, 2002/2 sayili Teblig'e, "Bu Teblig'in yurtrlige girdigi tarihten énce yapilmis olan
anlasmalarin 2002/2 sayili Teblig'de o6ngérilen grup muafiyetinden yararlanabilmesi icin, bu
Teblig'in yurarlGge girdigi tarihten itibaren iki yil icerisinde yukaridaki 1'inci madde ile getirilen
degisiklige uygunlugunun saglanmasi gerekir. Bu slre icerisinde anilan anlagsmalara 4054
sayill Kanun'un 4'inct maddesinde ongériilen yasaklama uygulanmaz." yéninde gegici madde
eklenmistir.

Akaryakit dagitim sektoriindeki dikey anlasmalarin  2002/2 sayili  Teblig'e
uygunlugunun belirlenmesine yonelik Rekabet Kurulu'nun 15.11.2006 tarih ve 06-84/1059-306
sayili karariyla rekabet yasagi yoninden yukarida getirilen ve gecici madde ile belirlenen gegis
dénemi incelenerek; bes yil olarak belirlenen rekabet yasaginin, 2003/3 sayili Teblig ile
tesebbuslerin mevcut anlasmalarini iki yil icerisinde bu degisiklige uygun hale getiriimesinin
kurala badlandigi, mevcut sozlesmelerdeki bu degisikliklerin hangi surette yapilacagr ve
bunlarin kalan uygulama surelerinin "‘ha_Sil belirlenecedgi konusuna Rekabet Kurulu'nun
26.01.2006 tarih ve 06-04!55-13."say|[_| _kla'rarlnda aciklik getirildigi, buna gére; 18.09.2005
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tarihninden Once yapilan ve rekabet etme yasagi slresi bes yili asan sézlesmelerden
18.09.2005 tarihi itibariyla uygulama stresinin bes yildan az olanlarda herhangi bir degisiklik
yapmaya gerek olmayip, bunlarin suresinin sonuna kadar gecerli oldugu, 18.09.2005 tarihi
itibariyla kalan siresi bes yili asan soézlesmelerin 18.09.2010 tarihine kadar gegerli olup
sézlesme tadillerinin buna gére yapilmasi gerektigi, 18.09.2005 tarihi itibariyla rekabet
yasaginin suresi bes yili gegenlerin, imzadan itibaren “en yiksek yasal hadde indirildigi" ve bes
yillik azami sure dolana kadar 2002/2 sayili Teblig'in 6ngérdugu kosullar sagladigi sonuglarina
variimistir.

2003/3 sayil Teblig ile bu Teblig'in yurarluge girdigi 18.09.2003 tarihi itibariyla, bu
tarinten once dagiticilar ile bayiler arasinda kurulan soézlesmelere yénelik olarak, bu
sozlegsmelerin slresinin Teblig'e uygun hale getiriimesi amaciyla iki yillik gecis surecinin
getirildigi, Kurul tarafindan gegcis sirecini irdeleyen kararlarinda da, 18.09.2003 tarihinden énce
kurulan bayilik-dagitici iligkisinin, en son 18.09.2010 tarihine kadar 2002/2 sayili Tebli§
hikGmlerinden yararlanacagdi, bu tarinten sonra ise gerekli degisikliklerin yapiimamasi
durumunda 4054 sayili Kanun'un 4. maddesi cergevesinde islem tesis edilecegi
anlasiimaktadir.

Yukarida aktarilan mevzuatin irdelenmesinden; dikey anlasmalarin, aliciya getirilen
rekabet etmeme yukumlalugh suresinin bes yila kadar olmasi durumunda Kanun'un 5.
maddesinin Gglincli  fikrasi uyarinca kabul edilen Teblig uyarinca grup muafiyetinden
yararlanabilecedi, anlasma siresinin belirsiz olmasi ya da bes yili asmasi halinde, ilgili
anlasmanin grup muafiyetinden yararlanamayacagi, bununla beraber, anlagsmanin siresinin
bes yili asmasina ragmen Kanun'un 5. maddesinin birinci fikrasinda sayilan kosullarin
tamamini tasimasi halinde ise, anlagsmaya grup muafiyetinden bagimsiz olarak bireysel
muafiyet verilebilecegdi gérilmektedir.

Dava dosyasinin incelenmesinden; davacilar tarafindan, Rekabet Kurumu'na verilen
Gc ayrn menfi tespit/muafiyet bildirim formlarindan uyusmazlik konusu iki form ile; a) Lukoil
tarafindan devralinan Akpet ile anlasmall olarak Akpet markasi altinda faaliyet gosteren 446
ayri istasyona, b) Lukoilin Akpet'i devralmasindan sonra Lukoil markasi altinda faaliyet
gostermeye baslayan 76 ayr istasyona iliskin olarak; Lukoil/Akpet ile bayileri arasinda
imzalanan, bayilerin ve/veya bayilerle baglantili Gc¢lnci kisilerin maliki oldugu tasinmazlar
uzerinde Lukoil/Akpet lehine kira veya intifa hakki taninmasina iliskin sézlesmeler ile taraflar
arasinda imzalanan bayilik s6zlesmelerinden olusan dikey anlasmalara, en az kira veya intifa
s6zlesmelerinin sireleri sonuna kadar bireysel muafiyet taninmasi icin bildirimde bulunuldugu,
bunun 0Ozerine, Rekabet Kurulu tarafindan yapilan inceleme sonucunda; Akpet unvaniyla
faaliyetini stUrduren sirketin, 14.08.2008 tarihinde Lukoil'e devredildigi, bildirime konu
anlasmalarin tamaminin, bayilerin Lukoil/Akpet'ten satin alacagi petrol urtinleri ve ilgili diger
trtinlerin istasyonlu bayilik faaIiyeti:.-'-'g'étgiévgsinde yeniden satisina iligskin olup, s6z konusu
anlagmalarda, bayilerin anlagm'a;_iaréz"}kohll_}f'.qmnleri minhasiran  Lukoil/Akpet'ten veya
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Lukoil/Akpet tarafindan belirlenen ikmal kaynaklarindan alacaginin kurala baglandigi, bu
itibarla, Lukoil ile gerek Akpet bayileri, gerekse Lukoil bayileri arasinda imzalanan protokoller,
bayilik sozlesmeleri, emanet s6zlesmeleri ve benzerleri ile bunlarla baglantili intifa hakki ya da
uzun sareli kira hakki kurulmasina iliskin resmi senet ve sézlesmelerin, bayi (izerine rekabet
yasagi getiren dikey anlasmalar niteliginde, 2002/2 sayili Teblig'de yer alan diizenlemelere tabi
oldugu, gegmis tarihli Rekabet Kurulu kararlar uyarinca, taraflar arasinda siire gelen rekabet
yasagina dayali dikey iliskiye baslangic teklif edilen ilk anlagsmanin yapildigi tarihin, bes yillik
muafiyetten yararlanma suresinin baslangici olarak esas alindigi, buna gére, Akpet bayileri ve
Lukoil bayileri ile Lukoil/Akpet arasindaki dikey anlasmalardan 18.09.2005 tarihinden o6nce
yapilanlarin 18.09.2010 tarihine kadar, 18.09.2005 tarihinden sonra yapilanlarin ise yapildiklari
tarinten itibaren bes yil stre ile 2002/2 sayili Teblig ile taninan grup muafiyetinden yararlanma
imkanlarinin bulundugu; bireysel muafiyet agisindan ise, 4054 sayili Kanun'un 5. maddesinin
birinci fikrasinda sayilan kriterlerin degerlendirildigi, buna gére, mallarin tretim ve daditimi ile

hizmetlerin  sunulmasinda yeni gelisme ve iyilestirmelerin ya da ekonomik veya teknik

gelismenin_saglanmasi_ sarti bakimindan, talep edilen muafiyetin gerekli olup olmadiginin
ortaya konulabilmesi icin, éncelikle bildirime konu 446'si Akpet, 76'si Lukoil bayi olmak lzere
toplam 522 istasyona iligkin olarak Lukoil/Akpet ile bayilerin kesintisiz olarak surdardikleri

dikey anlagmalarin sirelerinin irdelendigi, s6z konusu anlagsmalardan 30 tanesinin on yili askin,
yarisindan fazlasinin da en az bes yil veya daha uzun stredir kesintisiz olarak uygulanagelen
dikey anlagsmalar niteliginde oldudu, Lukoil/Akpet lehine tesis edilen intifa hakki ya da kira
sOzlesmesinden kaynaklanan haklar nedeniyle, s6z konusu istasyonlarda Lukoil/Akpet
Urdnleriyle rekabet eden bir bagka dagitim sirketine ait Grlnlerin satisinin  yapilmamasi
nedeniyle, anlagsmalar slresince zaten kesintisiz olarak rekabet etmeme yukimlulaginin
bulundugu, 6te yandan, bildirime konu anlagsmalarin etkinlik artiglarinin ortaya ¢ikmasi igin,
yeterince uzun seneler uygulanmis olduklari, dolayisiyla, Lukoilin halihazirda énemli bir
dagitim agina kavustugu ve daha 6nce yapilan yatinmlar sayesinde dikey anlasmalarin genel
mahiyetli etkinlik artiglarinin zaten gerceklestigi, kaldi ki, Lukoilin pazara girmesinden sonra,
Lukoil'a transfer olan bayilerle yapilan anlasmalar bakimindan muafiyet nedeni olarak
gosterilen yatirimlarin, dikey anlagsmalardaki rekabet etmeme yukimltltklerine iliskin olarak
getirilen bes yilhik muafiyet stresinin uzatiimasina gerekge teskil etmedigi, Lukoil tarafindan
belirtilen diger hususlarin ise anlagsma taraflarina 6zgii ekonomik faydalar niteliginde oldugu, bu
itibarla; gerek Akpet bayileriyle, gerekse Lukoil bayileriyle yapilan anlasmalarin, 4054 sayil
Kanun 5. maddesinin birinci fikrasinin (a) bendinde sayilan kosulu tasidiginin  kabul
edilemeyeceqgi; tuketicinin ortaya cikan ekonomik veya teknik gelismeden yarar saglamasi sart

bakimindan, petrol piyasasinda satisa sunulan drlnlerin biylk o6lcide homojen nitelikte
olmalari, rafinaj ve dagitim kademe]erlnde_y:etermce rekabetci bir yapinin bulunmamasi, pompa
satis fiyatlar igerisinde dolayli veré{;ferln paylnm cok yuksek olmasi gibi nedenlerle, farkli
dagiticilara Ulke genelinde uygulanan akaryaklt flyatlarlnln birbirine ¢ok yakin duzeylerde
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seyrettigi dikkate alindiginda, dikey anlasmalar bakimindan getirilecek kolayliklar sonucunda
fiyatlarda tiketiciye dodrudan yansiyacak hissedilir bir dustsin gergeklesmeyecegi, ayrica,
tiketicinin se¢cme imkaninin yikselmesi, hizmet kalitesinin artmasi, tuketicinin Uriine daha
kolay ulagsmasi gibi faydalarin ortaya g¢ikmasi igin, bildirime konu anlagmalar yeterince uzun
sure uygulanmis olup, anlagmalara, talep edilen sireler kadar muafiyet taninmasi durumunda,
tiketiciye yansiyacak ilave bir yararin ortaya ¢ikmayacagi; ilgili pazarin énemli bir béliimiinde
rekabetin ortadan kalkmamasi sarti bakimindan, Lukoil tarafindan muafiyet talep edilen
bayilerin toplam istasyonlu bayiler igerisindeki oraninin, % 4 diizeyinde oldugu, bu nedenle
muafiyet taninmas! halinde pazar kapama etkisinin diisiik olacad: ve pazarda rekabetin

ortadan kalkmayacagi belirtiimis ise de; bireysel muafiyet taninmasina iliskin Rekabet Kurulu
kararlarinin, benzer nitelikli diger islemler bakimindan emsal teskil edebilecedi dikkate
alindiginda, s6z konusu anlasmalar nedeniyle olusacak muhtemel kimdulatif pazar kapama
etkisinin belirlenmesinde yalnizca ilgili taraflarin pazar payina ve ilgili dagitim sirketinin
muafiyet talep edilen anlasmalarinin toplam pazar icindeki oranina dayali yaklasiminin yeterli
olmayip, muafiyet taninan anlasmanin niteligi ve pazarda yaygin olarak uygulanan diger
anlasmalar igerisindeki yerinin tespit edilmesinin ve dider dagitim sirketleri tarafindan
uygulanan benzer nitilekli anlagsmalarla birlikte ele alinmasinin gerektigi, buna gére Lukoil ile
birlikte pazar payl % 4'Un altinda olan dagitim sirketieriyle anlasmali istasyonlu bayi sayisinin
6016 oldugu, bu sayinin toplam istasyonlu bayi sayisinin % 47'sinden fazla bir orana tekabiil
ettigi, dolayisiyla s6z konusu anlasmalarin tamamina, mevcut intifa sireleri sonuna kadar
verilecek bir bireysel muafiyet kararinin, pazarda yaratacagi toplam piyasa kapama etkisinin
blyUkliginin ortada oldugu, pazar payi olcttiiniin disarida birakilmasi halinde dahi, dagitici
tesebbuslerin tamaminin, bayileri ile yapmis olduklari tim dikey anlagmalarin tek marka
sinirlamasi icerdigi ve bayilere dagiticilar tarafindan arz edilen mallar ile rekabet etmeme
yukUimlalaga getirdigi, buna goére, mevcut hukuksal durum da dikkate alindiginda, muafiyet
talebine konu anlasmalar ile benzer nitelikteki dikey anlasmalar iceren anlagsmalardan
kaynaklanan kumulatif etkinin % 100'e kadar cikabilecegdi, dolayisiyla, bildirime konu
anlasmalarin mevcut streleri itibariyle, ilgili pazarin énemli bir bélimunde rekabeti ortadan
kaldinicak nitelikte anlasmalar olup, 4054 sayili Kanun'un 5. maddesinin birinci fikrasinin (c)
bendinde yer alan kosulu tasimadiklari, Kanun'un 5. maddesinin_birinci_fikrasinin, (a) ve (b)

bentlerindeki amaclarin elde edilmesi icin rekabetin zorunlu olandan fazla sinirlanmamasi

kosulu bakimindan, Kanun'un 5. maddesinin birinci fikrasinin (a) bendi anlaminda etkinlik

saglayacak nitelikte olmadiklari, (b) bendi anlaminda o©nemli 6l¢ude tiketici yaran
saglamadiklari ve ilgili pazarin énemli bir béliminde, rekabetin ortadan kaldiriimasina neden
olacak nitelikte olduklan, bu itibarla s6z konusu anlasmalarin ileri strilen olumlu sonuglarinin
alinabilmesi icin Teblig ile getirilen bes yillik genel muafiyet stresi yeterli olup, bunu asan
strelerin rekabetin gereginden fazlfa:-,:s_i.ﬁiﬁiﬁhm§5| sonucunu ortaya cikardigi, dolayisiyla, gerek
Akpet bayileri ile yapilan ania@méiéﬁrm,“éére‘ﬁ__:s:éf'tykoil'e transfer olan istasyonlara iliskin olarak
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Lukoil bayileri ile yapilan bildirime konu anlagmalarin 4054 sayili Kanun'un 5. maddesinde
sayllan kosullari tagimadiklari, bu nedenle tumune iliskin, 2002/2 sayili Tebli§ ile 6ngériilen
sinir asan sureler igin bireysel muafiyet taninmasinin mimkun olmadigr sonucuna ulasildigi ve
sonug olarak, Lukoil ile bayiler arasindaki dava konusu dikey anlasmalardan; 18.09.2005
tarihinden 6nce yapilmis olup da anilan tarih itibariyla bakiye sureleri bes yili asanlarin
18.09.2010 tarihine kadar, 18.09.2005 tarihinden sonra yapilanlarin ise, yapildiklari tarihten
itibaren bes yil stre ile 2002/2 sayili Teblig ile taninan grup muafiyetinden yararlandigina karar
verildigi, bunun Gzerine bakilan davanin agildigi anlasiimistir.

Dava konusu Kurul kararinda, dikey anlagsmalarin etkinlik artislarinin ortaya ¢ikmasi
icin, yeterince uzun seneler uygulanmis olduklari, dolayisiyla, Lukoil'in halihazirda énemli bir
dagitim agina kavustugu ve daha énce yapilan yatirnmlar sayesinde dikey anlagsmalarin genel
mabhiyetli etkinlik artislarinin zaten gercgeklestigi, diger hususlarin ise anlasma taraflarina 6zgt
ekonomik faydalar niteliginde oldugu, petrol piyasasinda satisa sunulan triinlerin blyuk 6lgtide
homojen nitelikte olmalari, yeterince rekabetci bir yapinin bulunmamasi, pompa satis fiyatlar
icerisinde dolayl vergilerin payinin ¢ok yuksek olmasi gibi nedenlerle, farkli dagiticilara llke
genelinde uygulanan akaryakit fiyatlarinin birbirine ¢cok yakin dizeylerde seyrettigi dikkate
alindiginda, dikey anlagmalar bakimindan getirilecek kolayliklar sonucunda fiyatlarda tiketiciye
dogrudan yansiyacak hissedilir bir distsin gergeklesmeyecedi, Lukoil ile birlikte pazar payi
% 4'ln altinda olan dagitim sirketlerine ait istasyonlu bayi sayisinin, toplam istasyonlu bayi
sayisinin % 47'sinden fazla bir orana tekabil ettigi, dolayisiyla s6z konusu anlasmalarin
tamamina, mevcut intifa slreleri sonuna kadar verilecek bir bireysel muafiyet kararinin,
pazarda yaratacagl toplam piyasa kapama etkisinin % 100'e kadar cikabilecedi hususlari
dikkate alinarak bireysel muafiyet talebinin reddi ile dikey anlagmalarin grup muafiyetinden
yararlandiriimasina iliskin karar verildigi gériilmektedir.

Bu itibarla; Tirkiye Akaryakit Bayileri Petrol ve Gaz Sirketleri Isveren Sendikasi
tarafindan yapilan “Akaryakit sektérinde ge¢misten giinimuze yatinmlar” konulu arastirmada
da belirtildigi tzere, dagitim sirketlerinin en az 3. en ¢ok 6. yilinda yatirnmlarini amorti
edecekleri, istasyonun kurulu bulundugu yere goére basvuruda ifade edilen sirenin daha da
kisalabilecegi; diger taraftan, Avrupa Komisyonu'nun dogalgaz cevrim santralleri insasi gibi
boyutu akaryakit istasyonlari ile karsilastirlamayacak kadar biyik yatinmlarda bile 15 yillik
streyi yeterli gériyor olmasi da dikkate alindiginda, énceden beri devam edegelen istasyonlu
bayilerle yapilan dikey iliskilere bes yillik grup muafiyetinin disinda, kira ya da intifa suresi
sonuna kadar bireysel muafiyet taninmasi talebinin reddine iliskin Kurul kararinda hukuka
aykirilik bulunmamaktadir.

Ote yandan, Dairemizin 28.06.2010 tarih ve E:2009/3044, K:2010/5458 sayili ve
13.05.2008 tarih ve E:2006/1604, K2008;‘4196 sayill kararlarinda da belirtildigi Uzere;
akaryakit sektériinde yer alan dlkey anlagamalarln rekabet hukuku gergevesinde sorunlu hale
gelmesindeki en dnemli sebebln uzun sureh dlkeyr anlasmalar ve bu sirelere iligkin milk sahibi
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bayiden alinan kira/intifa haklarindan kaynaklandigi gériilmis olup, dava konusu islemin anilan
kararlarimiz da dikkate alinmak suretiyle, salt davaci sirketlerin durumu degil piyasanin
timandin objektif bir sekilde degerlendirilmek suretiyle verildigi anlasiimaktadir.

Agiklanan nedenlerle; davanin REDDINE, ayrintisi asagida gosterilen toplam
259,60-TL yargilama giderinin davacilar tizerinde birakilmasina, Avukatlik Asgari Ucret Tarifesi
uyarinca 3.000-TL vekélet Gcretinin davacilardan alinarak davall idareye veriimesine, posta
gideri avansindan artan tutarin kararin kesinlesmesinden sonra istemi halinde davacilara
ladesine, bu kararin teblig tarihini izleyen 30 (otuz) gun igerisinde Danistay Idari Dava Daireleri
Kurulu'na temyiz yolu agik olmak tzere, 14.04.2015 tarihinde oybirligiyle karar verildi.

Baskan Uye Uye Uye Uye
Nevzat Ahmet Nizamettin Dr. Hasan Hasan
OZGUR EGERCI KALAMAN GUL SAHIN

Yargilama Giderleri

Toplam Harg :149,60-TL
Posta Gideri : 110,00-TL
Toplam 1 259,60-TL
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