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ISTINAF BASVURUSUNDA

BULUNAN (DAVACI) : TURK TELEKOMUNIKASYON A. S.

VEKIL]| - AV. OZLEM KORKMAZ YILDIRIM - UETS[16957-59678-00700]
KARSI TARAF (DAVALI) - REKABET KURUMU

VEKILI - AV. MEHMET ALi ERKAN-Ayni adreste

DAVALI YANINDA DAVAYA KATILAN
(MUDAHILLER) : 1-VODAFONE NET ILETiSIM HiZMETLERI A.S.
VEKILLERI - AV. i. YILMAZ ASLAN, AV. ORHAN UNAL

Gazi Umur Pasa Sokak Bimar Plaza No:38/8
Balmumcu Basiktas/ISTANBUL

2-SUPERONLINE ILETiISIM HIZMETLERI A.S.
VEKILI : AV. BETUL ZEKIYE GURBUZ - UETS[16572-75365-61279]

ISTEMIN OZETI :Davac! sirket tarafindan, Vodafone Net iletisim Hizmetleri A.S. ile
Superonline lletisim Hizmetleri A.S. arasinda imzalanmis olan Toptan Seviyede Fiber Veri Akis Erigimi
Hizmetleri ve Destek Hizmetleri Cergeve isbirligi S6zlesmesi'ne 15.03.2025 tarihine kadar bireysel muafiyet
taninmasina iliskin Rekabet Kurulu' nun 13.02.2020 tarih ve 20-10/110-66 sayili kararinin iptali istemiyle
acilmis olan davada; 4054 sayili Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun'un 1., 2., 4. ve 5. maddeleri ile
5809 sayili Elektronik Haberlesme Kanunu'nun 7. Maddesinde yer alan diizenlemelerle; tesebbusler arasi
anlasma, uyumlu eylem ve tesebbus birlikleri kararlarinin uyumlu eylem kapsaminda degerlendiriimemesi
icin, mallarin Gretim veya dagitimi ile hizmetlerin sunulmasinda yeni gelisme ve iyilesmelerin ya da
ekonomik veya teknik gelismenin saglanmasi, tuketicinin bundan yarar saglamasi, ilgili piyasanin énemli bir
bolimunde rekabetin ortadan kalkmamasi, rekabetin hizmetin gelismesi, iyilesmesi ve tuketicinin bundan
yarar saglamasi amaclarinin elde edilmesi i¢in zorunlu olandan fazla sinirlanmamasi sartlarinin birlikte
saglamasi gerektiginin hilkme baglandigi, buna goére, midabhiller arasinda akdedilen sézlesmeyle sabit
genigbant internet hizmetlerinin sunumu igin altyapi ve destek hizmetlerinin verilmesinde taraflar arasinda
isbirligi yapildigi, internet servis saglayicilarinin perakende seviyede internet erisim hizmeti sunabilmesi icin,
kendi altyapilarina sahip olmasi veya bodyle bir altyapiya erisebiliyor olmalari gerektigi, ancak yeni bir
sebeke olustururken katlaniimasi gereken yatirim maliyetlerinin  ¢ok yiksek oldugu, buna karsilik
mudahillerce yapilan sozlesme ile tesebbuslerin miinferiden yaptiklari yatirim ile gigclikle ulasabilecekleri
sebeke yayginligina ulasilmasinin saglandigi, bu durumun ayni bélgeye birden fazla altyapi kurulmasi igin
katlanilacak yatirnm maliyetini azaltarak maliyet tasarrufu sagladigyi, midahillerce imzalanan sdzlesmeye
konu pazarda davaci sirketin Tirkiye'yi kapsayan genis sebekesiyle ciddi pazar giiciine sahip oldugu,
mudahiller tarafindan, davaci sirkete karsi rekabetin arttirilarak potansiyel abonelerin isletmeci tercihlerinin
cesitlendirildigi, yine midahillerce muafiyete konu sozlesmeyle, siparislerin aktivasyona donis orani, ariza
¢agrisi ¢dzim silresi, misteri memnuniyeti destek hizmet kalitesinin arttirlmasinin  amaclandigt,
mudabhillerin kendi fiber altyapilarinin olmadigi yerlerde diger tarafin altyapisini kullanacagi, bu sayede fiber
altyapi Gzerinden sunulan genisbant internet hizmetlerinin yayginlasacagi, bu dogrultuda, tiketicilerin daha
hizli ve kaliteli internet hizmeti almasinin temin edilecegi, yine abonelerin farkli saglayicilardan internet
hizmeti alma olanagdinin dogacagi, s6zlesme kapsaminda olusan maliyet kazanimlarinin tiuketiciye sunulan
tarifelerin fiyatlarinin dismesini saglayacagi, 6te yandan, piyasadaki hakim giciin davaci sirket olmasi
sebebiyle midahiller arasinda yapilan sdzlesmenin rekabetin ortadan kalkmasina sebep olmayacagi, bilakis
piyasadaki rekabetin artmasina katki saglayacagi, midabhillerce imzalanan Sézlesmenin 4.1.7. maddesinde
yer alan "Hizmet saglayan, isbu sézlesme ile, hizmet sunulacak bélgede, hizmet alana miinhasir bir hak tanimis
olmayip, hizmet saglayanin ayni bélgede Kurum tarafindan yetkilendirilmis mevcut baska isletmecilere de
hizmet sunma hakki saklidir" seklindeki ifadeyle taraflarin altyapilarini baska tesebbuslerle de paylasmalarini
kisittamadigini gosterdigi, mudahiller arasindaki isbirliginin toptan pazarla sinirli kalacagi ve perakende
pazara sirayet etmeyecegi, midabhillerin birbirlerinden abone elde etmek icin aktif/pasif her tirlii pazarlama
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faaliyetinde bulunabilecekleri, mudabhiller arasinda rekabete aykir ishirligi ve pazari paylasma niyetinin
bulunmadigi, bu bakimdan muafiyete konu soézlesmede rekabetin, hizmetin gelismesi, iyilesmesi ve
tiketicinin bundan yarar saglamasi amagclarinin elde edilmesi icin zorunlu olandan fazlasinin
sinirlanmadiginin  gorildugl, bu durumda ise , muafiyet kararina konu Soézlesmenin midahillerin
altyapilarinin bulundugu yerlerde toptan genisbant erisim hizmetlerinde rekabet seviyesini arttiracagi, bunun
dailgili perakende pazarin biyimesine ve rekabet ortaminin iyilesmesine katki saglayacagi, ayrica yeni bir
sebeke olusturma bakimindan yatirim maliyetlerinin yilksek oldugu, fiber altyapilarin halihazirda gelismekte
oldugu, bu tir isbirliklerinin yatirirm maliyetlerini azaltacagi, yatirimlarin geri donus sirelerini kisaltacagi, yeni
yatirimlarin tesvik edilerek fiber sebeke yayginhgini artirabilecegi, S6zlesmenin, mudahillerin perakende
seviyede sunacaklari genisbant hizmetlerinin gelismesi amaciyla toptan seviyede sahip olduklari altyapi
Uzerinden hizmet alimina yonelik oldugu, perakende pazarda tiketiciler acisindan alternatif hizmet
alinabilecek isletmecilerin cesitlenmesini saglayacagl ve daha rekabetci fiyatlarla sunulacak yiiksek hizl
hizmetlerin, tlketicinin tecribe edeceg@i hizmet kalitesine de olumlu yansiyacagi dolayisiyla mudahiller
tarafindan imzalanan Toptan Seviyede Fiber Veri Akis Erisimi Hizmeti ve Destek Hizmetleri Cerceve isbirligi
Sozlesmesi'nin 4054 sayili Kanunun 5.maddesinde 6ngoérilen muafiyet sartlarinin timand tasidigi, ayrica
sozlesmeye yonelik olarak Bilgi Teknolojileri ve iletisim Kurumu'nun olumlu gériisiinin de alindig
anlasildigindan, ilgili mevzuatina uygun olarak tesis dava konusu muafiyet kararinda hukuka aykirilik
bulunmadii gerekcesiyle davanin reddine iliskin olarak, Ankara 16. idare Mahkemesi'nce verilen
17/06/2021 tarih ve E:2020/1617, K:2021/1333 sayili kararin, hukuka aykiri oldugu ileri surilerek istinaf
basvurusunun kabulll ile anilan kararin kaldirilmasi ve dava konusu islemin iptaline karar verilmesi
istenilmektedir.

REKABET KURUMU'NUN SAVUNMASININ OZETi : Mahkeme kararinda hukuka aykirilik bulunmadig
ileri sUrtilerek istinaf basvurusunun reddi gerektigi savunulmustur.

VODAFONE NET ILETISIM HiZMETLERI ANONIM SIRKETI' NIN SAVUNMASININ OZETi : Mahkeme
kararinda hukuka aykirilik bulunmadig ileri surtlerek istinaf basvurusunun reddi gerektigi savunulmustur.

SUPERONLINE ILETiISIM HiZMETLERI ANONIM SIRKETI' NIN SAVUNMASININ OZETi: Mahkeme
kararinda hukuka aykirilik bulunmadig ileri striilerek istinaf basvurusunun reddi gerektigi savunulmustur.

TURK MILLETi ADINA

Karar veren Ankara Bolge idare Mahkemesi 8. idari Dava Dairesince 2577 sayili Yasanin degisik
45. maddesi uyarinca dava dosyasi incelenerek geregi gorisuldu:

Ankara 16. idare Mahkemesi'nce verilen 17/06/2021 tarih ve E:2020/1617, K:2021/1333 sayili karar
usul ve hukuka uygun olup istinaf basvurusunun kabuliini gerektiren bir neden bulunmadigindan, davaci
tarafin istinaf basvurusunun REDDINE, yargilama giderlerinin basvuruda bulunan taraf (zerinde
birakilmasina, posta gideri avansindan artan miktarin istenilmesi halinde ilgili tarafa iadesine, 2577 sayili
Yasanin dedisik 46. maddesi uyarinca kararin tebligini izleyen giinden itibaren 30 gin igerisinde Danistay
ilgili Dairesine temyiz yolu acik olmak tzere, 17/03/2022 tarihinde oybirligiyle karar verildi.

Baskan Uye Uye
ERGUN OZCAN HUSEYIN MISIR ELIF KARAKAS
32728 38043 101763
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