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’ Davact : Shell-Turcas Petrol A.S.
Vekili : Av. Berg ISIK “

Giilbahar Mah. Salih Tozan Sok. Karamancilar is Merkezi,
No:18, B Blok Esentepe - Sigli / ISTANBUL

Davali : Rekabet Kurumu
Universiteler Mah. 1597. Cad. No:9 Bilkent / ANKARA
Vekili : Av. Nagehan OZSEYHAN - Ayni adreste.
Davanin Ozeti : Davac girket ile 86 bayii arasinda imzalanan dikey anlagmalarin,

sureleri sonuna kadar grup muafiyetinden yararlandiklarinin tespiti istemiyle yapilan bagvuru
lzerine tesis edilen 1.7.2010 tarih ve 10-47/851-291 sayih Rekabet Kurulu karannin; Shell
Turcas ile istasyonlar arasindaki iligkinin bir dikey anlagma niteliginde olmadidi, bu nedenle
2002/2 sayili Dikey Anlagmalara iligkin Grup Muafiyet Tebligi kapsaminda yer almadigt,
istasyon malikleri ile STP arasinda G6zel hukuk baglaminda bir intifa ve kira iliskisinin devam
ettigi, intifa hakkinin diger tarafi olan istasyon maliklerinin tegebbis niteligini haiz olmadigi, bu
bakimdan 2002/2 sayili Tebli§g hikimlerinin somut olayda uygulanma imkéni bulunmadigi,
kanunlar ve idari iglemlerin geriye ylirlyemeyecegi ileri surllerek iptali istenilmektedir.

Savunmanin Ozeti : 2002/2 sayih Teblig'in Agiklanmasina Dair Kilavuz'a gére rekabet
etmeme yasaginin izin verilen limitlerin Uizerinde tespit edilmesi hdlinde, Kurul'un rekabet

. etmeme yUkUmliliginin slresini Teblig'de Gngdrilen azami hadde indirmis olarak
degerlendirebilecegi, bu takdirde heniiz Teblig'de 6ngériilen limit dolduruimamis ise alicinin bu
kalan sure kadar, rekabet etmeme yUkimlGligli altinda kalacagi; bu degdisiklik ile Teblig
kapsamindaki butiin anlagmalar bakimindan bir gegis dénemi 6ngérildigi; 18.09.2003 tarihi
itibanlyla mevcut olan anlagmalar bakimindan, 2 yillik gegis sirecinin sonu olan 18.09.2005'e
kadar uyumlagtirmanin yapilabileceginin agik oldudu, ancak Kilavuzda 6ngériilen hiikimler
geregi taraflar gegis sirecinde bir uyumlagtirma yapmamig olsalar dahi Kurul'un azami hadde
indirmig olarak degerlendirme yapabilecedi, bu durumda azami had olan 5 yiin sonu olan
18.09.2010 tarihine kadar rekabet etmeme ylkumlulUkleri bakimindan dikey anlagmalara
muidahale edilemeyecegi, Teblig'in 5. maddesi ile getirilen istisnanin gegerli olabilmesi igin ya
dogrudan veya aliciyla higbir baglantisi olmayan Ggiincl kigilerden saglanan bir tst hakki
gercevesinde saglayiciya ait tesis Uzerinde ya da bizzat saglayici tarafindan aliciyla higbir
baglantisi oimayan Uglnci: kisilerden elde edilen bir ayni veya sahsi kullanim hakkina konu
tesiste surduruimesi ve dikey iligkinin en bastan itibaren bu kogullara uygun olarak kurulmasi
gerektigi, oysa uyusmazitga konu olayda t;q,kogg&gnn gergeklesmedigi, dava konusu istemin
hukuka uygun oldudu ileri strilerek davamf’i?reddl gera(tfgl savunulmaktadir.
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* Danistay Tetkik Hakimi Emre ERMAN"In Diisiincesi : Davanin reddine karar verilmesi
gerektigi disinulmektedir.

Danigtay Savcisi Berrin KARINCA'nin Diisiincesi : Davact girket ile 86 bayi arasinda
imzalanan dikey anlagmalara menfi tespit belgesi verilmesi veya muafiyet taninmas: istemiyle
yapilan bagvuru (zerine tesis edilen 1.7.2010 tarih ve 10-47/851-291 sayili Rekabet Kurulu
Kararinin iptali istenilmektedir.

4054 sayih Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun'un 4. maddesindeki diizenleme ile
bir mal ve hizmet piyasasinda dogrudan veya dolayh olarak rekabeti engelleme, bozma veya
kisitlama amacini tagiyan veya bu etkiyi doguran yahut dogurabilecek nitelikte olan tegebbisler
arast anlagmalar, uyumlu eylemler ve tesebbis birliklerinin bu tir karar ve eylemleri
yasaklanmigtir.

4054 sayili Kanun'un "Muafiyet” baghkh 5. maddesinde ise, maddede sayilan sartlann
tamaminin gergeklegmesi durumunda, tesebbisler arasi anlagsma, uyumlu eylem ve tegebbiis
birlikleri kararlarinin 4. madde hiikiimlerinin uygulanmasindan muaf tutulmasina karar
verilebilecegi; muafiyet belirli bir siire igin verilebilecedi gibi, muafiyetin veriimesinin belirli
sartlanin ve/veya belirli yikUmlildklerin yerine getirilmesine baglanabilecegi; Kurul'un, sartlanin
gergeklesmesi hdlinde, belirli konulardaki anlagma turlerine bir grup olarak muafiyet
taninmasini saglayan ve bunlarin sartlarini gdsteren tebligler ¢ikarabilecegi hikmi getirilmigtir.

Rekabet Kurulunca, Kanun'un 4. maddesi hitkimlerinin uygulanmasindan grup olarak
muaf tutulmanin kogullarini belilemek amaciyla ¢ikanlan, 2003/3 ve 2007/2 sayih Rekabet
Kurulu Tebligleri ile Dedisik 2002/2 sayili Dikey Anlagmalara lliskin Grup Muafiyeti Teblidi ile
uretim veya dagiim zincirinin farkh seviyelerinde faaliyet gisteren iki ya da daha fazla _
tesebblis arasinda belirli mal veya hizmetlerin alimi, satimi veya yeniden sattmi amaciyla
yapilan anlagmalar -dikey anlagmalar- bu Teblig'de belitilen kosullar tagimasi kaydiyla,
Kanun'un 4. maddesindeki yasaklamadan Kanun'un 5. maddesinin Gglncii fikrasina
dayanilarak grup olarak muaf tutulmugtur.

Tebligin 5. maddesinin (a) bendinde de, alictya getirilen rekabet etmeme yikimliliga
siresinin 6nem tasidigi ve slresi belirsiz olan veya siresi bes yill agan rekabet etmeme
ylkimidlugunin belli istisnalar diginda mimkin olmadigr belirtilerek bu tur sézlesmelere grup
muafiyetinin uygulanmayacag kurala baglanmgtir.

Bu mevzuat hikimlerinin incelenmesinden; aliciya getirilen rekabet etmeme
yUkimlGlGgl stresinin belirsiz olmasi ya da bes yili agmasi hélinde, ilgili s6zlesmeye grup
muafiyetinin uygulanmayacagt, sézlesmenin Kanun'un 4. maddesine aykir héle gelecegi, éte
yandan Kanun'un 5. maddesinin ikinci fikrasindaki "muafiyet” belirli bir siire igin verilebilecegi
gibi, muafiyetin verilmesi belirli sartlarin vel&eya belirli ylkamluliklerin yerine getiriimesine
baglanabilecegdi hitkminden hareketle ide befln.”k‘;ullann bulunmasi halinde belli yikamlulikler
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T i
4;5,;*,'{! 27* g:‘,g
faetaiay 2
R FE N A
B T RS

UYAP Bilisim Sisteminde yer alan bu dokOmana http://vatandes.uyap.gov. t&drcsmdcn FPSynKm - Nulk¥YDI - KUXsA8v - bLOLCwW= kodu ilc crisebilirsiniz

"' i /‘




T.C.
DANISTAY
ONUGUNCU DAIRE
Esas No :2010/4859
. Karar No :2014/831

’ gorulmusgtar.

Dikey anlagmalar ile bayilerin faaliyetleri Uzerine 2002/2 sayil Teblig ile rekabet yasag:
getirimekte olup, bayi ile dagditici arasinda kurulan iligkide bu rekabet yasadinin siresi
sektdrde rekabetin saglanmasi agisindan 6nem tagidig igin Tebligin 5. maddesinin (a) bendi ile
rekabet yasagi iceren dikey anlagmalann siresinin belirsiz siireli ve bes yili agmasi halinde bu
tir sézlesmelere grup muafiyeti uygulanmayacaktir. Akaryakit sektdriindeki dikey anlagmalarin
rekabet hukuku g¢ercevesinde sorunlu hdle gelmesini tapuya serh edilmis kira veya benzeri
etkiye sahip uzun sireli anlagmalar ve bu surelere iligkin milk sahibi bayiden alinan kira/intifa
haklan olugturmakta ve bu sdzlegmeler bayi Uzerindeki rekabet etmeme yGkimIGlGgl stresini
belireyen ve 2002/2 sayih Tebli§g ile getirilen azami 5 yillik sUrenin agimasina neden
olmaktadir.

Dosyadaki mevcut belge ve bilgilerden, davaci girket ile bayileri arasinda imzalanan
protokol, bayilik s6zlesmesi, emanet sézlegmeleri ve bunlarla baglanti intifa hakki veya uzun
sreli kira hakki kurulmasina iligkin sdzlesmelerin bayi Uzerine rekabet yasad: getiren dikey
anlagmalar niteliginde oldugu anlagildiindan, 2002/2 sayil Teblig hitkUmlerinin uygulanacag
ve dolayistyla davaci sirket ile bildirime konu bayileri arasindaki dikey anlagmalanin, ilgili dikey
anlagmalara esas tegkil eden tapusal hak ve/veya bayilik sézlegsmelerinin 18.9.2005 tarihi
itibariyle kalan sureleri 5 yili aganlar igin 18.9.2010 tarihine kadar, ilgili dikey anlagmalara esas
teskil eden tapusal hak ve bayilik s6zlegmeleri 18.9.2005 tarihinden sonra yapilanlar igin ise
yapildiklan tarihten itibaren 5 yil sireyle 2002/2 sayill Teblig ile taninan grup muafiyetinden
yararlanmasi gerektigi sonucuna variimigtir.

- Davaci girket tarafindan sunulan bildirim formunda, igletici malik ile dagitic) arasinda
baglayan dikey iligkinin, malikin el cekmesi ve dagiticinin kira hakkini elinde bulundurdugu
istasyon Uzerinde yeni bir bayiile isletme s6zlegmesi imzalamas) hélinde bu yeni sézlegsme ile
birlikte kiraya veren, isletici ve dagiticinin ayn kigiler haline geldigi igin 2002/2 sayth Tebligin
5/a maddesindeki istisna hikminin uygulanmas: gerektigi ve tapuda yer alan ilgili hak suresi
boyunca rekabet etmeme yikimliliginin devam edecegi ileri siriimugse de, bu durumun
kabulli halinde tapuya serh edilmig kira ya da intifa s6zlegmelerine dayanarak mevcut bayilik
iligkilerinin dagitici tarafindan herhangi bir nedenle sonlandinimasina ve 3. kigilerle bayilik
s6zlesmesi yapimasina neden olacagi ve rekabet yasagina dayali dikey sézlegmeler
Uzerindeki 5 yillik sirenin uygulanamaz héle gelecedi agiktir. Bildiim konusu dikey
anlagmalarda, igin en baginda malikten alinan kira ve intifa haklari olmakla birlikte isteticilik
hakkinin devrine kadar bayilik faaliyetinin yapidigr ve muafiyet kapsamindaki beg yillik sure
dolmadan bayilik iligkisinin bir bagkasina devrediimesi halinde dikey anlagmanin tarafiarinda
degisiklik olmasinin da muafiyet suresmm uzamasina neden olmayacagi géralmusgtur. ) }
) Bu nedenle, davaci Shell- Tqrc/s:]g‘af%bayt arasindaki anlagmalarin, sireleri sonuna
kadar grup muafiyetinden yaranandrgmm tesp’ftn‘taleblyle yapilan bagvuru Gzerine tesis edilen
dava konusu Kurul Kararinin, bay;ﬁ< sozlesmelenyle::b# sOzlesmeye sure yénunden etkisi olan
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intifa hakki, kira s6zlegmesi ve benzeri etkiye sahip s6zlesmeleri birlikte degerlendirerek bayi
ile daditics arasinda kurulacak iligkinin sektdrii rekabete kapama efkisinin ortadan kaldirilmas: -
amaciyla bu alanda rekabetin tesisine yonelik olarak alindigi ve mevzuata uygun oldugu
anlagidigindan, davanin reddine karar verilmesi gerektigi diginilmiigtir.

TURK MILLETi ADINA

Karar veren Danigtay Onugiincu Dairesi'nce durugma igin taraflara 6nceden bildirilmig
bulunan 11.03.2014 tarihinde, davaci vekilinin gelmedigi, davall idare vekili Av. Nagehan
Ozseyhan'in geldidi, Danigtay Savcisinin hazir oldugu gériilmekle, agik durugsmaya baglandi.
Gelen tarafa usuline uygun olarak soz verilerek dinlendikten ve Danigtay Savcisi'nin
dugiincesi alindiktan sonra son kez s6z verilip, durugma tamamlandi. Dava dosyasi incelenip,
geregi gorusulda: .

Dava, davaci girket ile 86 bayii arasinda imzalanan dikey anlagmalarin, slreleri
sonuna kadar grup muafiyetinden yararlandiklarinin tespiti istemiyle yapilan bagvuru izerine
tesis edilen 1.7.2010 tarih ve 10-47/851-291 sayili Rekabet Kuruiu kararinin iptali istemiyle
aciimigtir,

4054 sayii Rekabetin Korunmas: Hakkinda Kanun‘un 4. maddesinde, belirli bir mal
veya hizmet piyasasinda dogrudan veya dolayli olarak rekabeti engelleme, bozma ya da
kisitlama amacini tagiyan veya bu etkiyi doguran yahut dogurabilecek nitelikte olan tesebbister
aras! anlagmalar, uyumlu eylemler ve tegebbus birliklerinin bu tir karar ve eylemlerinin hukuka
aykin ve yasak oldugu kurala baglanarak en ¢ok rastlanilan rekabeti sinirlayici anlagma
érnekleri belirtilmig; Kanun'un "Muafiyet" baglikli 5. maddesinde de, maddede sayitan kogullarin
tamaminin gergeklegsmesi durumunda, tegebbusler arasi anlagma, uyumlu eylem ve birlik
kararlarinin 4. madde hlkimlerinin uygulanmasindan muaf tutulmasina karar verilebilecegi, )
Kurul'un, birinci fikrada gdsterilen sartlarin gergekiesmesi hdlinde, belirli konulardaki anlagma
turlerine bir grup olarak muafiyet taninmasini saglayan ve bunlarin sartlarint gésteren tebligler
¢tkarabilecegi kuralina yer verilmigtir.

2002/2 sayih Dikey Anlagmalara iligkin Grup Muafiyeti Tebligi'nin 2. maddesinde,
Uretim ve daditim zincirinin farkl seviyelerinde faaliyet gdsteren iki ya da daha fazla tegebbiis
arasinda belili mal veya hizmetin alimi, satimi veya yeniden satimi amaciyla yapilan
anlasmalar dikey anlagma olarak tanimlanmaktadir. Yine aynm Teblig'in 5(a) maddesinde ise,
Tebli§ ile taninan muafiyetin, anlagmalarda alictya getirilen belirsiz sireli veya siiresi bes yili
asan rekabet etmeme yUkiimliligine uygulanmayacag: kurala baglanmigtir. Diger taraftan,
konuyla ilgili sézlegmeler ile kira sézlesmelerinin tamaminin tek bir dikey anlagma olarak
 kabul edilmesi gerekmektedir. Bu dikey .anlagmalar ile, bayiye 5 yildan uzun sireli rekabet
- yasag! getirilmesi, s6z konusu dlkey vll§klylr~grup muafiyeti kapsami disina g¢ikarmaktadir.

Bunun yaninda, 2002/2 sayils TeBlsg m‘fvs iyma desmde anlagmalardaki rekabet etmeme
yUkimlGliklerine veya bu yukUquIugun,anlas nanin asli bir pargasi oldugu hallerde
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. anlagmanin tamamina yonelik olarak getirilen beg yillik grup muafiyeti sinirina iligkin olarak bir
istisna dizenlenmigtir. S6z konusu diuzenleme, “Alicinin anlagmaya dayali faaliyetlerini
strdiiriirken kullanacag: tesisin miilkiyeti arazi ile birlikte veya alici ile baglantisi olmayan
Gglincl kigilerden saglanan bir lst hakki gergevesinde saglayictya ait ise yahut alici bu
faaliyetini saglayicinin alici ile baglantist olmayan tglncu kigilerden elde ettigi bir ayni veya
sahsi kullanim hakkinin konusu olan bir tesiste surdirecekse, aliciya getirilen rekabet etmeme
yukamliliga, séz.konusu tesisin alici tarafindan kullanildigr siireye baglanabilir; su kadar ki,
rekabet etmeme yikimidligd, bu sirenin beg yili asan kismi bakimindan, sadece alicinin s6z
konusu tesiste yurtitecegi faaliyetini kapsar.” seklindedir.

2002/2 sayih Teblidin agiklanmasina iligkin Dikey Anlagmalara lligkin Kilavuz'un 39.
paragrafinda ise, “Tebli§'in S'inci maddesi ile getirilen bu istisna, "6ncelikle ve 6zellikle”
iligkinin baglangicindan itibaren Gginci sahislardan ayni ya da sahsi haklar kapsaminda
tasinmazin kullanma ve/veya vyararlanma hakkinin alinmasi ve bunu miteakiben tesisin
bizzat saglayic tarafindan igletiimesi ya da kullanmalyararlanma hakki veren ile higbir
baglantisi olmayan sahislarla bayilik iligkisinin kurulmasi ile sinirlidir. Muafiyet kapsamindaki
bes yillik sire dolmadan; faaliyetlerin sona erdirimesi, devralma vb. yollarla dikey
anlagmanin  taraflarinda degisiklik ortaya ¢ikmasi halinde muafiyetten yararlamilabilecek
surenin uzamasi s6z konusu degildir.” seklinde agiklama yer almaktadir.

Ote yandan, 18.09.2003 tarih ve 25233 sayili Resmi Gazete'de yayimianan 2002/2
Sayili Dikey Anlagmalara iligkin Grup Muafiyeti Tebliginde Degigiklik Yapilmasina lligkin 2003/3
sayil Teblig'le, Teblig'e, "Bu Teblig'in yirirlge girdigi tariten énce yapilmig olan anlagmalarnn .
2002/2 sayih Teblig'de &éngdrilen grup muafiyetinden yararlanabilmesi igin, bu Teblig'in
yiriirlige girdigi tarihten itibaren iki yil igerisinde yukandaki 1'inci madde ile getirilen degisiklige _
uygunlugunun sadlanmast gerekir. Bu sire igerisinde anilan anlagmalara 4054 sayilr Kanun'un
4'Gncl maddesinde éngdrillen yasaklama uygulanmaz.” yéniinde gegici madde eklenmigtir.

Akaryakit dagitm sektérindeki dikey anlagmalarin 2002/2 sayilt Teblig'e
uygunlugunun belilenmesine yonelik Rekabet Kurulu'nun 15.11.2006 tarih ve 06-84/1059-306
sayil karanyla, rekabet yasag) yoniinden yukarida getirilen ve gegici madde ile belirlenen gegis
dénemi incelenerek; bes yil olarak beliflenen rekabet yasaginin, 2003/3 sayih Teblig ile
tegebbiislerin mevcut anlagmalarini iki yil igerisinde bu degisiklije uygun héle getirmesinin
kurala baglandidi, mevcut sézlesmelerdeki bu degisikliklerin hangi surette yapilacadi ve
bunlarin kalan uygulama surelerinin nasil belilenecegi konusuna Rekabet Kurulu'nun
26.01.2006 tarih ve 06-04/55-13 sayili kararinda agiklik getirildigi, buna gére; 718.09.2005
tarihinden énce yapilan ve rekabet etme yasag: siresi beg yii agan sézlegmelerden
18.09.2005 tanhi itibanyla uygulama suresg,be;, yltdan az olanlarda herhangi bir degigiklik -
yapmaya gerek olmayip, bunlarin suresfhm )sonlma kadar gegerli oldugu, 18.09.2005 tarihi
itibariyla kalan siresi beg yilt asan lsozleg)ryelenn ~18 09 2010 tanihine kadar gegerli olup .
sézlegme tadillerinin buna gore yaptlmaSI gerektlgl 18 09.2005 tarihi itibariyla rekabet
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. yasaginin stiresi beg yili gegenlerin, imzadan itibaren “en yliksek yasal hadde indirildigi” ve beg
yilltk azami siire dolana kadar 2002/2 sayli Tebli§'in 6ngérdiigl kogullar sagladigi sonuglarina -
varnimigtir.

Géruldugu tzere, 2003/3 sayil Teblig ile, bu Teblig'in yurlriige girdigi 18.09.2003
tarihi itibaniyla, bu tarinten 6nce dagsticilar ile bayiler arasinda kurulan sézlegmelere yonelik
olarak, bu sézlegmelerin slresinin Teblij'e uygun héle getiriimesi amaciyla iki yillik gegis
strecinin getirildigi, Kurul tarafindan gegis surecini irdeleyen kararlarinda da, 18.09.2003
tarihinden énce kurulan bayilik-dagitici iligkisinin, en son 18.09.2010 tarihine kadar 2002/2
sayllt Teblig hikimlerinden yararlanacagi, bu tarihten sonra ise gerekli degisikliklerin
yaplimamas! durumunda 4054 sayili Kanun'un 4. maddesi gergevesinde islem tesis edilecegi
anlagiimaktadur.

Dava dosyasinin incelenmesinden; davaci tarafindan Kuruma yapilan bagvuruda;
Shell&Turcas Petrol A.S. ile 86 bayii arasinda imzalanan Akaryakit Bayilik Sdzlegmelerinin
sireleri sonuna kadar grup muafiyetinden yararlandiklarinin tespiti isteminde bulunulmasi
izerinde verilen dava konusu Rekabet Kurulu karanyla; ilgili dikey anlagsmalara esas tegkil
eden tapusal hak ve/veya bayilik s6zlesmelerinin 18.8.2005 tarihi itibariyla kalan sireleri beg
yih asanlar igin 18.9.2010 tarihinde kadar, ilgili dikey anlagmalara esas tegkil eden tapusal hak
ve bayilik sézlesmeleri 18.9.2005 tarihinden sonra yapilanlar igin ise yapildikiar tarihten
itibaren bes yil sireyle 2002/2 sayili Teblig ile taninan grup muafiyetinden yararlanacagina
karar verildigi, bu kararmn iptali istemiyle bakilan davanin agildi§1 anlagiimaktadr.

Dosya kapsamindaki bilgi ve belgeler incelendiginde; davac: tarafindan yapilan .
bagvuruda émek olarak sunulan ve Kurul tarafindan incelenen anlagmanin; Shell&Turcas ile
Ahmet Gelik arasinda imzalanan ve Ahmet Gelik'e ait Nigde ili merkez ilcesi Ahmetpinan kéyd,
tapuda 2359 ada, 19KIll pafta, 10 parselde kayitll taginmaz Gzerinde Shell&Turcas lehine 15 yil
siireli kira hakki taninmasina iligkin 27.7.2001 tarihli kira sézlesmesi ve 22.11.2001 tarihli
isletme sézlesmesi ile kuruldugu; 28.05.2003 tarihinde Ahmet Celik ile yapilan igletme
sézlegmesinin sonlandirifarak, anlagmaya konu istasyon dzerinde ayni tarihte bu kez Biyiklar
Petrol Uriinteri Pazarlama Sanayi ve Ticaret A.$. (Biyiklar) ile Shell&Turcas arasinda
imzalanan igletme sozlesmesi ile bayilik iliskisinin siirdirGldGgu, son olarak Biyiklar ile
Shell&Turcas arasinda imzalanan Igletme Sézlegmesinin siresinin 27.5.2008 tarihinde
duzenlenen zeyilname ile 28.5.2013 tarihine kadar uzatildigi anlagiimaktadir.

Tebligin Sinci maddesi ile getirilen istisna, 6ncelikle ve Ozellikte iligkinin
baglangicindan itibaren Gglinch gahislardan ayni ya da sahsi haklar kapsaminda taginmazin
kullanma velveya yararlanma hakkimin alinmasi ve bunu muteakiben tesisin bizzat saglayic
tarafindan igletiimesi ya da kullanma yahut yararlanma hakki veren ile higbir baglantist -
olmayan sahislarla bayilik iligkisinin kurulmasmle smlrhdlr Oysa, davact sirket tarafindan,
intifa hakki veren malik ile baglantisi olmayan §ah|s!arla lsletucmhk iligkisi kuruldugu iddia edilse .
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. s6z konusu istasyonlarda, igleticilik hakkini devredene kadar bayilik faaliyetini de yGrittGga
anlagiimakta olup, muafiyet kapsamindaki bes yillik siire dolmadan bayilik iligkisinin bir bagka ..
gercek veya tiizel kisiye devredilmis olmasi nedeniyle dikey anlagmanin taraflarinda degigiklik
ortaya ¢ikmis olmasinin, muafiyetten yararlanilabilecek sirenin uzamasina yol agmayacag
agiktir. . . .

Bu durumda, Shell&Turcas ife Biyiklar Petrol Uriinleri Pazarlama Sanayi ve Ticaret

A.S arasinda akdedilen igleticilik sézlesmesi ve onunla baglantih intifa hakkindan olusan dikey

iligki, Teblig'in 5(a) maddesinde yer alan istisna hikmiinden faydalanamadigindan, mevcut

isletici ile Shell & Turcas Petrol A.$. arasindaki kira akdi ve igletme sézlesmesinden olugan
dikey iligkinin 18.09.2010 tarihine kadar 2002/2 sayih Tebli§ kapsaminda grup muafiyetinden
yararlanmasi gerektigine iligkin dava konusu Kurul kararinda hukuka aykirilik bulunmamistir.

Agiklanan nedenlerle; davanin réddine, ayrintisi asagida gosterilén toplam 151,90-TL
yargilama giderinin davaci izerinde birakilmasina, Avukatlik Asgari Ucret Tarifesi uyarinca
belirlenen 3.000,00-TL vekalet tcretinin davacidan alinarak daval idareye verilmesine, posta
gideri avansindan artan tutarin kararin kesinlegmesinden sonra davaciya iadesine, bu karann
teblig tarihini izleyen 30 (otuz) gun igerisinde Danigtay idari Dava Daireleri Kurulu'na temyiz
yolu agik olmak {izere, 11.03.2014 tarihinde oybirligiyle karar verildi.

Bagkan Uye Uye - Uye Uye
Nevzat Zomrit Taci Ahmet Hamza
0zZGUR ODEN BAYHAN EGERCI EYIDEMIR

Yargilama Giderleri
Bagvuru Harci : 26,25.-TL

Karar Harc1  : 35,50.-TL ) .
YD Harc : 28,15-TL
Posta Gideri : 62,00-TL . .
Toplam :151,90-TL
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