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ISTINAF BASVURUSUNDA

BULUNAN (DAVACI) : ROQHE MUSTAHZARLARI SANAYi ANONIM SIRKETI

VEKILI :AV. ILMUTLUHAN SELCUK -UETS[16286-82783-07219]

KARSI TARAF (DAVALI) : REKABET KURUMU

VEKILI : AV. MEHMET AKIF KAYAR / Ayni yerde

ISTEMIN OZETI : Davaci sirket tarafindan, Rekabet Kurulu'nun 13/06/2019 tarih ve

19-21/307-M sayili karari uyarinca kendisi ve Novartis Saglik Gida ve Tarim Ur. San. ve Tic. A.S hakkinda
4054 sayill Kanun'un 4. maddesi kapsaminda yuritilen sorusturma dosyasindaki pazar tanimi bakimindan
yararlanilan yayinlara iliskin dosyaya, Dosya Giris Hakkinin Dizenlenmesine ve Ticari Sirlarin Korunmasina
iliskin 2010/3 sayil Teblig uyarinca giris ile bazi belgelere (Belge:9,17,19,31,62,84,88,13,63,64,79,85,60,61 'in
sadece Ek-1. Ek-2, Belge 65'in ekleri) erisiminin saglanmasi isteminin reddine dair 17/07/2020 tarih ve
20-34/443-197 sayili isleminin iptali istemiyle acilan davada; dosyada yer alan bilgi ve belgelerin ve ilgili
mevzuat hukumlerinin birlikte degerlendiriimesinden, kisi ve kuruluslarin kendileri hakkinda agilan
sorusturmalar ile ilgili bilgi ve belgeleri isteme haklarinin bulundugu tartismasiz olmakla birlikte, istenilen bilgi
ve belgelerin ancak mevzuat hikumlerinin izin verdigi olcliide bu kisilere verilebilecedi ancak davaci sirket
hakkinda davali idarece taraflarin bilgilendiriimedigi ve savunma hakki taninmadi§i konularin, kararlarina
dayanak yapilamayacagini diizenleyen mevzuat hilkmi geregince davaciyi bilgilendirmedigi hususlari kararina
esas alamayacagl, bu itibarla davaci sirketin dosyaya erisim kapsaminda talep etti§i ancak idarece verilmeyen
bilgi ve belgelerin bir kisminin, diger tesebbiislere ait ticari sir olarak nitelenebilecek nitelikte oldugu, kaldi ki
sorusturma raporunun ticari sir iceren bu bilgi ve belgelerden arindiriimis haliyle, diger istenilen ticari sir niteligi
tasimayan bilgi ve belgelerin ise davaciya gonderildigi, davacinin talep ettigi bazi belgelerden Kurul kararinda
belirtilen SGK'dan, AiFD'den ve hastanelerden gelen cevabi yazilar ile BAYER'den gelen eklere ise davall
idare merkezinde davaci tesebbus temsilcileri tarafindan idarenin raportéorlerinin refakatinde ilgili Kurul karari
uyarinca sadece not alinmak suretiyle erisim saglandi§i ve bu islemin de taraflarca tutanak altina alindigi
dikkate alindiginda dava konusu islemde hukuka aykirilik bulunmadig, 6te yandan davaci sirket hakkinda
baslatilan sorusturmasinin hentiz 6n arastirma asamasinda oldugu, 6n arastirma acilmasi kararinin, delil ve
bilgi toplama stirecinin baslatilmasi karari oldugu ve nitekim yiritilen énarastirma ve sorusturma sireclerinde
kendisi ile ilgili olarak elde edilmis olan tim bilgi ve delillerin sorusturma raporu ve ekleri ile davaciya
gonderildigi de dikkate alindiginda davaci sirketin savunma hakkinin kisitlandigi iddiasina da itibar edilmedigi
gerekcesiyle davanin reddine iliskin olarak, Ankara 3. idare Mahkemesince verilen 04/03/2021 tarih ve
E:2020/1472, K:2021/478 sayil kararin, hukuka aykiri oldugu ileri sirulerek istinaf basvurusunun kabuli ile
anilan kararin kaldiriimasi ve dava konusu islemin iptaline karar verilmesi istenilmektedir.

SAVUNMANIN OZETi . Mahkeme kararinda hukuka aykirihk bulunmadigi ileri sirtlerek
istinaf basvurusunun reddi gerektigi savunulmustur.

TURK MILLETI ADINA

Karar veren Ankara Bolge idare Mahkemesi 8. idari Dava Dairesince, 2577 sayili idari Yargilama
Usull Kanunu'nun 17/2 maddesi uyarinca, davaci tarafin istinaf asamasindaki durusma istemi uygun
gorilmediginden, isin esasina gecilmek suretiyle, 2577 sayili Yasanin degisik 45. maddesi uyarinca dava
dosyasi incelenerek geregi gorusuldi:

Ankara 3. idare Mahkemesi'nce verilen 04/03/2021 tarih ve E:2020/1472, K:2021/478 sayili karar usul
ve hukuka uygun olup istinaf basvurusunun kabulliini gerektiren bir neden bulunmadigindan, davaci tarafin
istinaf bagvurusunun REDDINE, yargilama giderlerinin basvuruda bulunan taraf (izerinde birakiimasina, posta
gideri avansindan artan miktarin ve fazla yatirilan 59,30 TL harcin istenilmesi halinde ilgili tarafa iadesine,
2577 sayili Yasanin degisik 46. maddesi uyarinca kararin tebligini izleyen giinden itibaren 30 giin icerisinde
Danistay ilgili Dairesine temyiz yolu acik olmak tizere, 29/09/2021 tarihinde oybirligiyle karar verildi.
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