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ISTINAF BASVURUSUNDA

BULUNAN (DAVACI) : NASUHBEYOGLU OTOMOTIV SAN.VE TIiC.LTD.STi.

VEKILI : AV. KADIR UMUT DEMIR (E-tebligat)

KARSI TARAF (DAVALLI) : REKABET KURUMU

VEKILI : AV. MEHMET METE BASBUG - Ayni Yerde

MUDAHIL (DAVALI) : MATES SERVIS EKIPMANLARI ORGANIZASYON OTOMOTIV
OTO EKSOERTIZ SAN. VE TiC. A.S.

VEKILI : AV. MELISA ATA (E-tebligat)

ISTEMIN OZETI : Davaci sirket vekili tarafindan, Mates Servis Ekipmanlari

Organizasyon Otomotiv Oto Ekspertiz San-ayi ve Ticaret Anonim Sirketi ile Atek Makine Sanayi ve Ticaret
Anonim Sirketi'nin birbirlerinin Grn satti§i yerlere servis ve yedek parca hizmetinde bulunmayacaklarini
kararlastirdiklarindan bahisle haklarinda 4054 sayili Kanunun 4. maddesi uyarinca islem yapilmasi talebiyle
07/11/2017 tarihinde yapilan basvuru lzerine ayni Kanunun 41. maddesi uyarinca sorusturma aciimasina
gerek olmadigina iliskin 04/01/2018 tarih ve 18-01/1-1 sayih islemin iptali istemiyle acilan davada; davaci
sirket tarafindan, "1-Mates Servis Ekipmanlari Organizasyon Otomotiv Oto Ekspertiz Sanayi ve Ticaret A.S.
(MATES) ile tekerlek diizen ayar cihazi satin almak Uzere anlastiklari fakat satici firmanin malin teslimi
eshasinda stz konusu cihaza ait iki adet elektronik doner tabladan birini teslim ettigi, 2-MATES tarafindan
s6z konusu durumun sehven oldugunun belirtilerek Griiniin daha sonra teslim edilecegdinin belirtildigi fakat
s6z konusu Urlintn teslim edilmeyerek aksine bedelin tekrar talep edildigi, 3-Bu bedeli tekrar 6édememek
adina farkh bir tedarikci olan Atek Makina Sanayi ve Ticaret A.S.’den (ATEK) elektronik déner tabla almak
Uizere anlasma yaptiklari, 4-Fakat Uriiniin ithal edildigi italyan menseili tesebbis ile Tirkiye'de faaliyet
gOsteren distribUtdrleri MATES ve ATEK arasinda anlasma yapildigi, 5-S6z konusu anlasmada MATES'in
sadece vyetkili servislere Urin satabilecedinin, ATEK'in ise vyetkili servisler disindaki yerlere rin
satabileceginin ve ayrica bu iki tesebbistn birbirlerinin Grtin satti§i yerlere servis ve yedek parca hizmetinde
bulunmayacaklarinin hikim altina alinmasi nedeniyle ATEK'ten sdz konusu Urlnin satin alinamadigi”
iddialariyla MATES ve ATEK hakkinda 4054 sayili Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun uyarinca gerekli
islemlerin yapilmasi istemiyle yapilan basvuru sonrasinda, mevzuata uygun sekilde daval idare tarafindan
Onarastirma yapildigi, arastirma kapsaminda temin edilen bilgi ve belgelerin degerlendiriimesi sonucunda,
4054 sayili Kanun'un 4. maddesi kapsaminda oldugu degerlendirien CORGHi ile MATES ve ATEK
arasinda yapilan dikey anlasmalarin, pasif satisi yasaklayacak sekilde uygulandigi ve bu sebeple grup
muafiyetinden yararlanamadidi ve 4054 sayili Kanun'un 5. maddesinde sayilan kosullari karsilamasinin
mumkiin olmadidi, ancak bu uygulamalarin CORGHi tarafindan MATES ve ATEK’e dayatildigi, ayrica
MATES tarafindan gdnderilen faturalar incelendiginde, lastik servis magazalarina ¢ok sayida satis yapildigi
ve pasif satis yasagina iliskin uygulamalarin istisnai nitelik tasidigi, zira pasif satisin kisitlandigina yénelik
az sayida yazisma bulunurken MATES'in, kendi musteri grubunda olmayan lastik madazalarina satis
gerceklestirdigini gosteren ¢ok sayida fatura érneklerinin bulundugu ve son olarak da lastik servis ekipmani
pazarinda CORGHi markasinin pazar payinin dusukligii géz oéniine alindiginda ve Mates Servis
Ekipmanlari Organizasyon Otomotiv Oto Ekspertiz Sanayi ve Ticaret A.S. ile Atek Makina Sanayi ve Ticaret
A.S.'ye dogrudan ya da dolayli olarak pasif satisi yasaklayacak sekilde uygulandi§i ve bu sebeple grup
muafiyetinden yararlanamadidi ve 4054 sayili Kanun'un 5. maddesinde sayilan kosullari karsilamasinin
mumkiin olmadidi, ancak bu uygulamalarin CORGHi tarafindan MATES ve ATEK’e dayatildigi, ayrica
MATES tarafindan gdnderilen faturalar incelendiginde, lastik servis magazalarina ¢ok sayida satis yapildigi
ve pasif satis yasagina iliskin uygulamalarin istisnai nitelik tasidigi, zira pasif satisin kisitlandigina yénelik
az sayida yazisma bulunurken MATES'in, kendi musteri grubunda olmayan lastik madazalarina satis
gerceklestirdigini gdsteren ¢ok sayida fatura érneklerinin bulundugu ve son olarak da lastik servis ekipmani
pazarinda CORGHi markasinin pazar payinin dusukligii géz éniine alindiginda ve Mates Servis
Ekipmanlari Organizasyon Otomotiv Oto Ekspertiz Sanayi ve Ticaret A.S. ile Atek Makina Sanayi ve Ticaret
A.S.'ye dogrudan ya da dolayli olarak pasif satis yasa§l tesis edilmesine yonelik dizenlemelere ve
uygulamalara son vermeleri, aksi takdirde haklarinda 4054 sayili Kanun cercevesinde islem baslatilacagi
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yoninde, anilan Kanun'un 9. maddesinin Ug¢lincu fikrasi uyarinca gorts bildiriimesi icin Baskanligin
gorevlendiriimesine karar verildigi hususlari birlikte degerlendirildiginde, MATES ve ATEK hakkinda
sorusturma agiimasina gerek olmadigi yoninde tesis edilen islemin ve tespitlerin mevzuat hikimlerine
uygun oldugu gorildigunden dava konusu islemde hukuka aykirilik bulunmadigi gerekgesiyle davanin
reddine iliskin olarak, Ankara 7. idare Mahkemesi'nce verilen 13/07/2021 tarih ve E:2018/1843,K:2021/1493
sayili kararin, hukuka aykiri oldugu ileri surilerek istinaf basvurusunun kabull ile anilan kararin kaldiriimasi
ve dava konusu islemin iptaline karar verilmesi istenilmektedir.

REKABET KURUMUNUN

SAVUNMASININ OZETi :Mahkeme kararinda hukuka aykirihk bulunmadig ileri strilerek
istinaf basvurusunun reddi gerektigi savunulmustur.

MUDAHIL MATES SERVIS EKIPMANLARI
ORGANIZASYON OTOMOTIV OTO
EKSOERTIZ SAN. VE TiC. A.S.'NiN

SAVUNMASININ OZETi :Mahkeme kararinda hukuka aykirihk bulunmadigi ileri strtlerek
istinaf basvurusunun reddi gerektigi savunulmustur.

TURK MILLETI ADINA

Karar veren Ankara Bolge idare Mahkemesi 8. idari Dava Dairesince 2577 sayili Yasanin degisik
45. maddesi uyarinca dava dosyasi incelenerek geregi gortsuldu:

Ankara 7. idare Mahkemesi'nce verilen 13/07/2021 tarih ve E:2018/1843, K:2021/1493 sayil karar
usul ve hukuka uygun olup istinaf basvurusunun kabuliinii gerektiren bir neden bulunmadigindan, davaci
tarafin istinaf basvurusunun REDDINE, yargilama giderlerinin basvuruda bulunan taraf (izerinde
birakilmasina, posta gideri avansindan artan miktarin ve fazla yatirilan 59,30 TL harcin istenilmesi halinde
ilgili tarafa iadesine, 2577 sayili Yasanin degisik 46. maddesi uyarinca kararin tebligini izleyen giinden
itibaren 30 gin icerisinde Danistay ilgili Dairesine temyiz yolu acik olmak tzere, 07/10/2022 tarihinde
oybirligiyle karar verildi.

Baskan Uye Uye
ERGUN OZCAN HUSEYIN MISIR ELIF KARAKAS
32728 38043 101763
fy
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