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Danistay Tetkik Hakimi : Betul Ozyigit

TURK MiLLETl ADINA

Hukum veren Dani§tay Idari Dava Daireleri Kurulunca dosya incelendi, gere§i goru§0ldu:
J 2577 Sayili idari Yargilama Usulu Kanunu'nun 48. maddesinin 2. fikrasinda, temyiz dilekcesin in

3. madde esaslarina gore duzenlenmesi gerektigi, duzenlenmemis ise eksikliklerin onbes giin icinde
tamamlattinlmasi hususunun karan veren Danistey veya mahkemece ilgiliye teblig olunacagi, bu surede
eksikliklerin tamamlanmamasi durumunda temyiz isteminde bulunulmamis, sayilmasma Danistay veya

mahkemece karar verilecegi hukumlerine yer verilmistir.

Ote yandan, 2577 sayili Kanun'un 31. maddesinin taraflarin vekilleri konusunda atif yaptigi 1086
sayili Hukuk Usulu Muhakemeleri Kanun'u yerine yururlu^e giren 6100 sayili Hukuk Muhakemeleri
Kanunu'nun 77. maddesinde, vekaletna'mesinin aslini veya onayli Smegini vermeyen avukatin, dava

acamayaca^i ve yargilamayla ilgili hicbir islem yapamayacagi, ancak gecikmesinde zarar dogabilecek
hallerde mahkemenin, verece^i kesin sure icjnde vekaletnamesini getirmek kosuluyla avukatin dava
acmasina veya usul isjemlerini yapmasina izin verebilecegi, bu sure iginde vekaletname verilmez veyaasil
taraf yapilan islemleri kabul ettigini dilekceyle mahkemeye bildirmez ise davanm agilmamis veya

gerceklestirilen i§lemlerin yapilmami§ sayilacaQi, bu durumda vekilin oturum harci He diger yargilama
giderlerini ve karst tarafin uQradi^i zararlan fidemeye mahkum olacagi kurala ba§lanmi§tir.

Aku ureticileri ve geri kazanim sanayicileri tarafindan kurulan davaci sjrketin, Rekabet Kurulu'nun
20/05/2008 gunlu 08-34/456-161 sayili karannin 1., 2., 5/b maddelerinin iptali istemiyle actiQi davada;
Danistay OnucOncii Dairesi'nin 01/11/2011 gunID, E:2009/328; K:2011/4836 sayili davanm reddi yolundski
karannin davaci sirket tarafindan temyiz edildigi; temyiz dilekcesinin vekil sifatiyla Av. Necdet Budak

tarafindan imzalandigi, ancak dosya kapsaminda davaci sjrket tarfindan vekil olarak anilan kisi adina
duzenlenmi? vekaletnamenin veya yetki belgesinin asli yada onayli bir orneginin bulunmadiginm
anla§ilmasi Qzerine, Danistey OnOcuncu Dairesi'nin 03/04/2012 gunlu, T-Esas No:2012/340 sayili ara
karanyla, temyiz isteminin isleme konulabilmesi icin verilen sure i$erisinde, vekaletnamenin veya yetki
belgesinin ash yada onayli bir 6rne§inin davaci sirket vekili tarafindan verilmesi ya da temyiz a§amasi
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davaci §irket tarafindan bizzat takip edilecekse ve yapilan isjemler kabul ediliyorsa, buna ili§kin dilekcenin
davaci sirketten istenilmesine karar verildtgi, bu karann 26/04/2012 tarihinde davaci sjrket vekiline teblig
edildigi, ancak, davaci §irkete yapilan tebligatin, muhattabin adresten tasjndigi ve yeni adresinin de
bilinmedigi teblig evraki uzerine serh du§ulmek suretiyle 26/04/2012 tarihinde iade edildigi; Danistey
OniicOncu Dairesince 14/06/2012 giinlu ust yazi ile bilinen adresine tebligat yapilamayan davaci sirketin en

son acik adresinin bildirilmesinin istenilmesi sonucunda, Izmir Ticaret Sicil Memurlugu'nun 28/06/2012

gunlu, B-19/25947 sayili yazisiyla, tasfiye halindeki davaci sirketin 14/02/2011 tarihi itibanyla faaliye!
durumunun terk oldugunun bildirilmis. olmasi nedeniyle, Dani§tay OnucOncii Dairesince tasfiye halinde
oldugu belirtilen davaci sjrketin ticaret sicili gazetesinde yayirnlanan yetkili tasfiye memurunun isim ve adres.

bilgilerinin gonderilmesinin istenildigi. Izmir Ticaret Sicil Mudijrlugu'nun 12/10/2012 giinlO. B-19/38263 sayili
yazisi ile tasfiye memuru olarak Ismail Hakki Ceylan'a iliskin adres bilgilerinin bildirilmesi uzerine, Danistay
OnOpuncu Dairesince. 03/04/2012 giinlu, T-Esas No:2012/340 sayili ara karannin tasfiye memuru olan bu

kisiye 12/11/2012 tarihinde teblig edildigi, ancak ne davaci vekili ne de tasfiyeye giren davaci sirketi temsile

yetkili olan tasfiye memurunca, belirtilen ara karan gereginin yerine getirilmedigi anlasilmiktir. .

Bu durumda. belirtilen mevzuat hukumleri uyannca. Danistay OniicOncu Dairesince usuliine

uygun olarak bildirimde bulunulmus olmasina ragmen, 03/04/2012 giinlu, T-Esas No:2012/340 sayili ara

karannda belirtilensiire icinde, temyiz dilekcesini imzalayan avukat tarafindan vekaletname verilmediginden

veya ayni siire icinde asil tarafindan, yapilan isjemin kabul edildiginin bildirilmemis. olmasi nedeniyle temyiz

isteminde bulunulmamis. sayilmasina karar verilmesi gerekmektedir.. t

Aciklanan nedenlerie, temyiz isteminde bulunulmamis sayilmasina, karann teblig tarihini izleyen

15 (onbes) gun icinde karar diizeltme yolu acik olmak uzere. 08/10/2015 giinundeoybirligi ile karar verildi.
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