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Temyiz ]‘stemim‘ie Bulunan (Davaci) : Telsim Mobil TelekomUinikasyon
' Hizmetleri A:S. ’
Vekili : Av. Muhterem flhan
Emek C. Polat Sk. No:1
. Pursaklar/ANKARA
Kars! Taraf (Davalt) : Rekabet Kurumu
Bilkent Plaza B-3 Blok- Bilkent/ANKARA
istemin Qzeti :  Danmistay Onigiincli  Dairesi'nin

30.12.2005 glnld, E:2005/946, K:2005/6263 sayill karaninin temyizen incelenerek bozulmas:
davaci tarafindan istenilmektedir. . '

Savunmanin Ozeti : Danistay Ondgiincti Dairesince verilen

kararin usul ve hukuka uygun bulundugu ve temyiz dilekgesinde 6ne sdrllen nedenlerin,
karann bozulmasin gerektirecek nitelikte clmadigi belirtilerek temyiz isteminin reddi gerektigi
savunulmaktadr. '

Danistay Tetkik Hakimi Tuncay Diindar'in Disilincesi : Temyiz isteminin reddi

ile Daire karaninin-onanmast gerektigi diglinilmektedir.

Danistay Savcisi Ekrem Atici'min Diigiincesi : Danigtay dava dairelerince

verilen kararlarin temyizen incelenerek bozulabilmesi igin, 2577 sayil idari Yargllgma Usull

Kanunu'nun 49. maddesinin birinci fikrasinda belirtien nedenlerin bulunmasi gerekmektedir.
Temyiz dilekgesinde dne siriilen hususlar, stz konusu maddede yazili nedenlerden

higbirisine uymadiindan, istemin reddi ile temyiz edilen Danigtay Onlglncli Dairesince

verilen karann onanmasinin uygun olacad diisinlimektedir.
TURK MILLETi ADINA

Hikim veren Darustay ldari Dava Daireleri Kurulunca dosya incelendi, geregi
g&riisllda:

Dava; Tirk TelekomUnikasyon A.S.'nin, kiralik hatlarini fahis fiyat uygulamak, alicilar
arasinda Aycell lehine aynmecilik yapmak, tarifelerinde uyguladig: indirimleri belli kosullara
baglamak suretiyle 4054 sayill Rekabetin Korunmas: Hakkinda Kanunu ihl&l eder nitelikie
davraniglarda bﬁlundug’fundan bahisle yapilan gikdyet {izerine Kanun'un 4. ve 6. maddelerinin
ihlal edildigine yonelik olarak sorusturma agiimasina gerek olmadigi yolunda alinan 7.5.2002

glnll, 02-27/291-119 sayill Rekabet Kurulu karaninin iptali istemiyle agilmigtir,
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Danigtay Onlglincd Dairesi 30.12.2005 glnil, E:2005/946, K:2005/6263 sayil
karanyla, 4054 séylli Rékabetin Korunmasi Hakkinda Kanun'un 3. maddesinde te§;abbﬁslerin
belirli amaglara ulagmak igin olusturdugu tizel kisiligi haiz yada tiizel kisiligi olmayan her tarl{
birliklerin tegebbis birlidi olarak tanimlandidr; Yasa'nin 4. maddesinde rekabeti sinirlayic
anlasma, uyumiu eylem ve kararlann tanimlandidi; 6. maddesinde ise hakim durumun kdtliye
kullaniimasina iliskin durumlann belirtildigi; davact ve Turkcell letisim Hizmetleri A.S.'nin
sikayeti (zerine 2813 sayih Telsiz Kanunu'nun 7. maddesi uyannca Telekominikasyon
Kurumu'ndan gorls alindi§i, davali idarece ilgili Griin pazannin Tirk Telekom'un 2003 yili
sonuna kadar dncelikle tekel hakkini haiz oldudu "GSM operatdrlerine verilen altyapi pazarn”
olarak belirlendidi, sikayet konusu olayin Kanun'un 4. maddesine aykinlik yénlnden
incelenmesi sonucu, sikayetgi tarafindan varli§i iddia edilen anlasma veya uyumlu eylemin
taraflarinin Turk Telekom ve Aycell oldugu, Turk Telekom'un hisselerinin  tamaminin
Hazine've ait &zel hukuk hiikiimlerine tabi bir anonim sirket ve 4054 sayili Kanun kapsaminda
bir tesebbiis nitelijinde bulundudu, Aycell'in ise hisselerinin tamamimin Turk Telekom'a ait
badh bir ortaklik oldudu, bu nedenle Aycellin, Tlirk Telekom'dan ayr bir tizel kisilie sahip
olmasina ragmen, s6z konusu iki girketin 4054 sayili Kanun agisindan tek bir tesebbis
niteligini haiz oldugundan, konuya iligkin iddialann 4054 saylli Kanun'un 4. maddesi
kapsaminda incelenmesinin - mimkin bulunmadigr; sikdyet konusu olayin Kanun'un 6.
maddesine aykinhk ydéniinden incelemesi sonucunda ise, 6. maddeyle ilgili iddialann bir
kisminin Tirk Telekom'un kiralik devre fiyatlarinin artis oraninin zamani ve bu fiyatlarin ylksek
olmasi ile ilgili bulundudu, bu konuda Telekomiinikasyon Kurumu'ndan alinan gériste, OECD
tlkeleriyle TUrk Telekom tarifelerinin karsilagtinldig, bu noktada uygulanan fiyatiarin agin olup
olmadiginin belidenmesi igin yapilan Ulkelerarast karsilastirmada Tirkiye'de uygulanan
fiyatlann uluslararas| fiyat dizeyi ortalamasindan yiiksek clmadigimin gorildiganin, yine
Kanun'un 6. maddesiyle ilgili olarak diger bir iddianin Turkcell'in gikayet dilekgesindeki, kiralik
hat hizmetlerinde yasal tekel hakki nedeniyle hakim durumda olan Tirk Telekom'un
tarifelerinde indirim uygulanmasint belirli sayida devrenin kiralanmast ve 3, 5 ve 7 yil sireli
sézlesmelerin imzalanmasi koguluna bagladigl ve bdylece hakim durumu kétlye kullandigi
yénindeki iddia oldugu, ancak Kurul'un 28.3.2001 tarih ve 01-13/123-M sayili karaniyla, Turik
Telekom hakkinda 4054 sayih Kanun'un 40/1. maddesi uyarinca dogrudan sorusturma
acildidi, sorusturma konularinin  birisinin de "kiralik devrelerde uygulanan’indirim sisteminin
3-7 yilik sézlesme yapiimas sartina baglanmast” oldugu, Turkcellin  varhgini iddia ettigi
ihlalin halihazirda sorusturuldugundan séz konusu sikayetin ilgii sorusturma kapsaminda

degerlendirimesinin  usul ekonomisi agisindan uygun olacag sonucuna ulagididl,
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2, Daire Bagkani

Kamuran Erbuga

12. Daire Bagkani
A. Getin Zongir

5. Daire Uyesi
Esen Erol

2. Daire Uyesi
Ayfer Ozdemir

6. Daire Uyesi
Habibe Unal

10. Daire Uyesi

ibrahim Berberoglu

10. Daire Uyesi
Emin Celalettin Ozkan

12. Daire Uyesi
Mevlit Cetinkaya

2. Daire Uyesi
Yiiksel Oztirk

11. Daire Bagkani
Ahmet Hamdi Unlii

6. Daire Baskan V.
Banu Dilgin

8. Daire Uyesi

Dr.Tacettin Simgek

8. Daire Uyesi
Alaattin Ogis

12. Daire Uyesi
Zeynep Kavlak

6. Daire Uyesi
Tulin Ozgeng

2. Daire Uyesi
Nurben Omerbas

10. Daire Uyesi

Kemal Bilecen

11. Daire Uyesi
Nevzat Ozgiir

5. Daire Bagkan
Salih Er

5. Daire Uyesi
Ginay Erden

5. Daire Uyesi
Mustafa Kilighan

6. Daire Uyesi
Levent Artuk

8. Daire Uyesi
Siddik Yildiz

12. Daire Uyesi
Erkan Cantekin

11. Daire Uyesi
M.Temel Kogaklar

11. Daire Uyesi
Emel Cengiz
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