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DAVAC1

VEKILLERI

82fr*T*Hh °s>o*%«VMi,

: Vodafone Net iletisim Hizm. A.§.
: Av. Ismail Yilmaz Asian - Av. Betiil Bayraktaroglu

Gazi Umur Pas,a Sokak, Bimar Plaza 38/8,
Besiktas/iSTANBUL

Balmumcu

DAVALI : Rekabet Kurumu/ANKARA

VEKILI : Av. Htiseyin Co§gun / Ayni yerde

MUDAHIL (DAVALI) : Turk Telekomunikasyon A.§.
VEKILLERi : Av. Omer inan Kocak - Av. like Acan / Ayni yerde

DAVANIN OZETI : Davaci sirket tarafmdan, Turk Telekomunikasyon A.$. (Turk
Telekom) ile TTNET A.§. (TTNET)'nin yikici fiyat uygulamak ve Tiirk Telekom'un•TTNET lehine
haksiz avantaj saglamak suretiyle toptan ve perakende sabit geni§bant internet erisjm hizmetleri
piyasasindaki hakim durumlanni kotuye kullanarak 4054 sayili Rekabetin Korunmasi Hakkinda
Kanun'un6. maddesini ihlal ettikleri iddialanyla yapilan sikayet basvurusunun reddive soru?turma
acilmamasina iliskin Rekabet Kurulu'nun 10.02.2016 tarih ve 16-04/77-33 sayili karannin; eksik
inceleme ile karar verildigi, dava konusu Kurul karannin 4054 sayili Kanunda belirtilen hususlan
ihtiva etmedigi, iddialannin detayli olarak arastinlmadigi, karann eksik ve hatali oldugu iddia
edilerek iptali istenilmektedir.

SAVUNMANIN OZETJ : Rekabet kurallannm ihlal edilerek hakim durumun kotuye
kullamldigina dair somut veri bulunmadigi, sikayet konusu kampanyalann piyasa kapatma
etkisinin olmadiginin amac, kapsam, sure, satislara etki gibi yonlerden ku§kuya yer birakmayacak
sekilde kapsamh olarak incelenerek ortaya konuldugu, davaci sjrketin diger internet servis
saglayicilanndan farkh olarak kendisine maliyet yukleyen alt bir teknoloji kullandigi icin toptan
internet kampanyasindan faydalanamadigi, davanin asil nedeninin davaci sirketten kaynakh bir
eksikligin kampanya kosullannda rekabet kurallan ihlal ediliyor gibi gosterilerek kapatilmaya
cahsilmasi oldugu, dava konusu isjemde hukuka ve mevzuata aykinlik bulunmadigi belirtilerek
davanin reddi gerektigi savunulmaktadir.

MUDAHJL SAVUNMASLNIN OZETJ: §ikayet konusu kampanyalann piyasa kapatma etkisinin
olmadiginin kapsamh bir sekilde incelenerek ortaya konuldugu, dava konusu islemde hukuka ve
mevzuata aykinlik bulunmadigi belirtilerek davanin reddi gerektigi savunulmaktadir.

TURK MILLETi AD1NA

Karar veren Ankara 14. idare Mahkemesi'nce, taraflara onceden duyurulan 30.05.2017
tarihindeki duru§maya davaci vekili Av. Betiil Bayraktaroglu ile davah idareyi temsilen Av.
Htiseyin Coskun ve mudahil sjrket vekili Av. Rasim Kahraman'in geldigi gtiriilmekle durusma
acildi, taraflara usuliine uygun soz verilerek durusrna yapildiktan sonra dava .dosyasi incelenerek
isin geregi g6ru§uldu:

Dava; davaci sjrket tarafmdan, Tiirk Telekomunikasyon A.$. (Tiirk Telekom) ile TTNET
A.$. (TTNET)'nin yikici fiyat uygulamak ve Tiirk Telekom'un TTNET lehine haksiz avantaj
saglamak suretiyle toptan ve perakende sabit genis.bant internet eris,im hizmetleri piyasasindaki
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hakim durumlanni kotuye kullanarak 4054 sayili Rekabetin Komnmasi Hakkinda Kanun'un 6.
maddesini ihlal ettikleri iddialanyla yapilan sjkayet ba^vurusunun reddi ve soru§turma
acilmamasina iliskin Rekabet Kurulu'nun 10.02.2016 tarih ve 16-04/77-33 sayili karannin iptali
istemiyle acilmisjir.

4054 sayili Rekabetin Korunmasi Hakkmda Kanun'un "Kapsam" ba§hkh 2. maddesinde,
mal ve hizmet piyasalarmda faaliyet gosteren ya da bu piyasalan etkileyen her tiirlii te?ebbiisun
aralarmda yaptigi rekabeti engelleyici, bozucu ve kisitlayici anla$ma, uygulama ve kararlar ile
piyasaya hakim olan te$ebbuslerin bu hakimiyetlerini kotuye kullanmalan ve rekabeti onemli
olciide azaltacak birlesme ve devralma niteligindeki her tiirlii hukuki isjem ve davranisjar,
rekabetin korunmasina yonelik tedbir, tespit, diizenleme ve denetlemeye ili§kin isjemlerin bu
Kanun kapsamina girdigi; "Hakim Durumun Kotuye Kullanilmasi"bas,likh 6. maddesinde ise,bir
veya birden fazla te§ebbusiin iilkenin butuniinde ya da bir bolumunde bit mal veya hizmet
piyasasindaki hakim durumunu tek ba§ina yahut ba§kalan ile yapacagi anla^malar ya da birlikte
davrani§lar ile kotuye kullanmasmin hukuka aykin ve yasak oldugu duzenlenmi§, maddenin (a-e)
bentlerinde ise,

"a) Ticari faaliyet alanma ba§ka bir te§ebbiisiin girmesine dogrudan veya dolayh olarak
engel olunmasi yada rakiplerinpiyasadaki faaliyetlerinin zorla§tinlmasini amaclayan eylemler,

b) Esjt durumdaki alicilara ayni ve es.it hak, yukumluliik ve edimlericin farkh §artlar ileri
siirerek, dogrudan veya dolayh olarak ayinmcilik yapilmasi,

c) Bir mal veya hizmetle birlikte, diger mal veya hizmetin satin alinmasini veya araci
te$ebbtisler durumundaki ahcilann talep ettigi birmalmveya hizmetin, diger bir mal veya hizmetin
de alici tarafmdan te§hiri §artina baglanmasi ya da satm alinan bir malin belirli bir fiyatm altinda
satilmamasi gibi tekrar satis, halinde alim satim §artlarma iliskin smirlamalar getirilmesi,

d) Belirli bir piyasadaki hakimiyetin yaratmis. oldugu finansal, teknolojik ve ticari
avantajlardan yararlanarak ba§ka bir mal veya hizmet piyasasindaki rekabet ko§ullanni bozmayi
amaclayan eylemler,

e) Tuketicinin zaranna olarak iiretimin, pazarlamamn ya da teknik geli$menin
kisitlanmasi."nm kotuye kullanma halleri oldugu belirtilmi^tir.

Ote yandan, ayni Kanun'un "OnarasUrma" ba§likh 40. maddesinde, Kurul'un, resen veya
kendisine intikal eden basvurular iizerine dogrudan soru^turma acilmasina ya da soru§turma
acilmasina gerek olup olmadiginin tespiti icin onarastirma yapilmasina karar verecegi
diizenlenmi$tir.

Dava dosyasi incelenmesinden; Tiirk Telekomunikasyon A.$. (Tiirk Telekom)'nin hakim
durumda bulundugu sabit toptan geni§bant internet eri§im hizmetleri pazannda uyguladigi "Toptan
internet Kampanyasi" ile Tiirk Telekom'dan xDSL Al-Sat ve IP seviyesinde Veri Akis. Erisimi (IP
VAE) modelleri ile hizmet alan internet servis saglayicilarma (ISS) 4 Mbit/Sn hizinda ve 4 GB
kotali DSL geni§bant internet hizmetini 24 ay siireyle iicretsiz sundugu, soz konusu kampanyanin
yeni tesis edilecek aboneliklerde veya tesis adresinde abonelik iptal tarihinin iizerinden 3 ay ge9mi$
olan aboneliklerde 1 milyon ki$i ile sinirli olacak ?ekilde uygulandigi, kampanyanin BTK'nm
08.04.2015 tarihli karanyla onaylanan 13.04.2015-13.07.2015 tarihleri arasindaki birinci donem,
14.07.2015 tarihli karanyla ise 31.09.2015 tannine kadar uzatilan ikinci donem olmak iizere iki
donem §eklinde uygulandigi, Tiirk Telekom tarafmdan sunulan "Toptan internet Kampanyasi"
altmda perakende pazarda TTNET A.$ (TTNET) tarafmdan bireysel abonelere yonelik "internet
Bizden" ve kurumsal abonelere yonelik "i§yerim internet Bizden Kampanyasi" olmak iizere iki
farkh kampanyanin 23.04.2015-13.07.2015 tarihleri arasinda bir donem olarak duzenlendigi,
kampanya kapsaminda abonelerin "Akilli Kota 4 GB" paketinden ilk 24 ay Qcretsiz olarak
faydalanacaklan, veri kullanimi 4 GB'a geldiginde internet kullamminin otomatik olarak duracagi,
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kampanyadan faydalamlan 24 aylik siirenin bitiminden itibaren 30 gun icinde kampanyadan
aynlmayan aboneye takip eden 24 ay boyunca ayhk 16,90 TL iicret yansitilacagi, kampanya
kapsaminda yahn internet hizmetine veya yahn internet hizmetinden internet hizmetine gecis.
vapilabilecegi, kampanya suresince TTNET tarafmdan belirlenen diger paketlere de gecis
vapilabilecegi, kampanya kapsaminda abonelerin Turk Telekom bireysel ev telefonu paketleriyle
faydalanmasi durumunda ayhk iicretsiz 400 dakika kazanacagi, aynca kampanya kapsaminda
baglanti iicreti alinmamasi, kablosuz ADSL modemin 24 ay taksitle sunulacagi gibi bir takim yan
faydalann sunuidugu; davaci §irket tarafmdan, Turk Telekom'un toptan sabit geni§bant internet
erisjm hizmetleri piyasasinda hakim durumda oldugu, "Toptan internet Kampanyasi" ile iicretsiz
internet sundugu, etkin piyasa giiciine (EPG) sahip oldugu icin tarifesini maliyet esash belirleme
yiikiimluiugu olan sjrketin bu yukumlulugiine aykiri davrandigi, kampanya ile xDSL hizmetinin
geni§bant internet hizmeti icinde dii§en payinin artmlmaya calisjldigi, ciinkti xDSL hizmetinde
Tiirk Telekom'un altyapi mulkiyetine sahip oldugu ve diger iSS'lerin kendisine bagimli oldugu, bu
davramsja rakip konumdaki ISS'lerin yatmmlarinm hiz kazandigi fiberoptik aityapiya dayah
hizmetlerin xDSL hizmeti kar§isinda giic kazanmasimn onlenmesinin amaclandigi, zira diger
ISS'lerin xDSL hizmeti ile internet sunulmasmda Tiirk Telekom ile yan^malan mumkiin olmadigi
icin fiberoptik altyapi yatinmlanna yoneldigi, bu yatinmlarda da hedef kitlenin yeni aboneler
oldugu, kampanyayla hedeflenen yeni 1 milyon abonenin xDSL hizmetine cekilerek fiberoptik
altyapi yatinmi yapan rakiplerin abone kazanimimn zorla$acagi, Tiirk Telekom'un toptan sabit
internet erisjm hizmetleri alaninda kampanya yaparken asil hedefinin perakende sabit internet
eri?im hizmetleri alani oldugu, "Toptan internet Kampanyasi" ile bu §irketle biitiinliik gosteren
TTNET lehine haksiz avantaj saglandigi, perakende seviyede rekabet ko§uIlannm bozulmasinin
hedeflendigi, Turk Telekom reklamlannda "Toptan internet Kampanyasi "ndan bahsedilmezken
TTNET'in "internet Bizden" kampanyasina yonelik reklamlarda Tiirk Telekom logosu da
kullamlarak sanki Tiirk Telekom perakende seviyede kampanya yapiyor algisinin yaratildigi,
TTNET'in "Toptan internet Kampanyasi"ndan diger iSS'lerden daha once haberdar oldugu,
kampanyanin BTK tarafmdan 08.04.2015'te onaylanarak 13.04.2015'te yiiriirliige girdigi, aradaki 5
giinliik siirenin diger iSS'ler icin kampanya hazirhgi yapmak icin yeterli olmadigi, TTNET'in bu
kadar kisa siirede hazirliklanni tamamlayip diger iSS'lerden once "internet Bizden" kampanyasmi
ilan etmesinin bu durumun gdstergesi oldugu, "Toptan Internet Kampanyasi"nda TTNET'in xDSL
ve fiber abone sayisinm %10'u ve diger iSS'lerin ise %30'una kadar yeni aboneye satis,
yapabilecekleri belirtilerek diger ISS'lere pozitif aynmcihk saglamyor gibi gdsterilse de abone
sayilan gdz dniinde bulunduruldugunda TTNET lehine sonuc doguracak bir kampanya
hazirlandigi, ote yandan, TTNET'in "Internet Bizden" kampanyasinda sunulan konu§ma dakikasi,
iicretsiz ev telefonu, kablosuz modem gibi yan faydalarla "Toptan internet Kampanyasi"nin
perakende seviyeye yansitildigi, pazari tekseferde %11 oranmda artiracak kampanyadan en biiyiik
paym yikici fiyatlama yapan TTNET tarafmdan almmasinin rakip iSS'leri pazann di§ina iterek
kapatici etki olu§turacagi, TTNET'in bu kadar biiyiik bir zarara katlanarak olu§turdugu talep arti§i
sonucu kazandigi yeni aboneleri kampanya sonrasinda iicretli paketlere gecirerek karlihgini
artirmayi amacladigi, dolayisiyla Tiirk Telekom ile TTNET toptan ve perakende sabit gem's.bant
internet erisjm hizmetleri piyasasindaki hakim durumlanni kotuye kullanarak 4054 sayili
Rekabetin Korunmasi Hakkmda Kanun'un 6. maddesini ihlal ettikleri iddialanyla yapilan sjkayet
iizerine davah idarece on arasnrma yapilmasina karar verildigi, yapilan on ara$,tirma kapsaminda
BTK'dan gdriis. alindigi, anilan gdrii§te; Tiirk Telekom tarafmdan 07.04.2015 tarihinde onaylanmak
iizere BTK'ya iletilen "Toptan internet Kampanyasi" ile ilgili bilgilendirmenin ISS'lere 01.04.2015
tarihinde e-posta ile yapildigi, bazi iSS'lerin kampanyaya yonelik gdriis. ve onerilerini BTK'ya
ilettikleri, soz konusu gorii§ ve dneriler de dikkate ahnarak kampanya teklifinin incelendigi,
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kampanyanin onaylanmasi siirecinde kampanya kapsaminda sunulan internet paketinin mevcut
abonelerin sikhkla tercih ettigi internet paketlerine altematif bir iiriin olmadigi, tiiketicilerin temel
seviyede intemete eri§ebilecekleri 90k diisiik hiz ve kota iceren bir paket oldugu, soz konusu
paketin internet aboneligi olmayan kullanicilara internetle tanisma imkani sagladigi, internet
kullammmm yayginlasmasina olumlu katkida bulunmasi, internet okur yazarliginin gelismesinde
ve bdlgeler arasi sayisal upurumun giderilmesinde faydah olmasi, tiiketicinin makul fiyatla
elektronik haberlesme gibi hizmetlerden yararlanmasinin saglanmasi hususlannin dikkate ahndigi,
fiber internet teknolojisi ile sunulan internet paketlerinin hizinin en az 25 Mbt/sn ve kotasinin 25
GB oldugu, xDSL abonelerinin ayhk ortalama veri kullamm miktarinm yaklasik 40 GB
seviyesinde gerceklestigi, kampanya kapsaminda sunulan paketin yiiksek hizli ve kotali internet
tercih eden abonelere hitap etmeyecegi, bu nedenle sjkayetci s.irketin iddiasinm aksine ytiksek hizli
internet teknolojilerine yatinm yapan iSS'lerin yeni abone kazanimlanni engellemeyecegi, aynca
kampanyanin 1 milyon abone ile sinirli tutuldugu, 2015 yih Temmuz ayi itibariyle kampanyadan
toplam 25 bin abonenin faydalandigi, bu sayinm belirlenen kotanin %3'iine dahi denk gelmedigi,
bu kadar dii§iik katihmci seviyesinde kalan kampanyanin ISS'lerde elde edilecek yeni abonelikleri
olumsuz ydnde etkilemesinin mumkiin olmadiginin dusuniildugunun belirtildigi, davali idarece on
ara§tirma sonucu diizenlenen raporda ise davaci sirketin iddialannin degerlendirilmesi neticesinde;
kampanya kapsaminda dngdriilen pakete denk bir paketin halihazirda bulunmadigi, ancak
kampanya kapsaminda soz konusu paketin iicretsiz sunulmasmin maliyet alti fiyatlama teskil
edebilecegi, §ikayete konu kampanyanin DSL ve fiber internet satisjarma etkilerinin gdriilebilmesi
icin abonelerin ayhk ortalama veri kullamm miktarlannin her bir ISS icin ayn ayn incelendigi, hem
DSL hem fiber icin ayhk ortalama veri kullaniminin kampanya kapsaminda iicretsiz sunulan
pakette dngdriilen kotanin 90k iizerinde oldugunun gdriildugu, bu nedenle kampanyanin gerek
yiiksek kotali xDSL gerekse fiber internet satis, larini etkilemesinin mumkiin olmadigi, kampanya
dahilinde sunulan paketin hiz bakimindan da simrh oldugu, Tiirk Telekom'un toptan fiber internet
sati§larmda sundugu minimum hizm 24 Mbit/sn oldugu, kaldi ki kampanyanin fiber internet
hizmetini kapsamadigi, Tiirk Telekom tarafmdan bu istisnanm gerekcesi olarak fiber internet
hizmetinin yiiksek hizda sunulan bir hizmet oldugu ve kampanyadaki amacm ise internet aboneligi
bulunmayanlann intemete eri§imini saglayarak internet kullaniminin yayginla§tinlmasi oldugunun
ifade edildigi, bu nedenle kampanya kapsamindaki diis.uk hiz ve kotali paket ile fiber internet
hizmetinin ayni pazarda yer alan uriinler olmakla birlikte birbirinin yakin ikamesi olmadigi,
dolayisiyla hedef kitlenin de farkhlastigi, 4,5 ay siireyle uygulanan kampanyanin sure bakimindan
da sinirli tutuldugu, kampanyanin 1 milyon abone iist limiti ile sunularak satisjar bakimindan da
simrlandinldigi, kampanya kapsaminda Turk Telekom tarafmdan gercekle§en paket satisinin abone
sayisi bakimindan Turk Telekom'un 2015 yilinda gerceklesen toptan duzeyde xDSL internet
sati?larinm kiiciik bir bdlumiinii olu^turdugu, kampanyanin Tiirk Telekom'un xDSL satislarim
dnemli duzeyde artirmadigi, davaci sjrket iddialannin bu ydnuyle de gercegi yansitmadigi, toptan
duzeyde yapilan kampanyanin turn ISS'lerin katilimma acik olarak gerceklestigi, kampanya
kapsaminda iSS'lerin kazandigi yeni abone sayilarimn gdsterildigi tabloda en fazla satis yapan
iSS'nin TTNET oldugunun gdriildugu, ancak TTNET'in de kampanya kapsaminda hedeflenenin
90k altinda satis yaptigi, zira abonelerin genel egiliminin ev internetinde limitsiz internet
paketlerini tercih etmek ydntinde oldugu, kampanya kapsaminda perakende diizeyde kampanya
duzenlemeyen ve satis, yapmayan tek iSS'nin VodafoneNet oldugu, sirket tarafmdan bu durumun
gerek9esi olarak VAE'nin alt modeli ile hizmet saglandigi ve ek maliyete neden olan bu teknoloji
nedeniyle iicretsiz bir kampanya olusturamadigimn gdsterildigi, diger taraftan kampanyanin
perakende duzeyde yapilan fiber internet satislanna etkisinin de arastinldigi, ISS'lerin kampanya
ddneminde fiber internet sati§larmda bir diisiis olmadigi hatta bazi ISS'lerin satislannda yiikselme
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dahi ya§andiginin gdzlendigi, aynca kampanyadan yararlanan abonelerin kampanya suresince
aboneligini iptal etmesi veya farkh pakete ge9mesi halinde bir cezai ucret dngdriilmedigi, bu
durumun iSS'lerin lehine oldugu, kampanya kapsaminda yeni abone kazanan iSS'ler i<?in
abonelerin xDSL ya da fiber intemet paketlerine ge<?i§ yapma avantajmin bulundugo, aynca
abonelerin diger ISS'lerin sundugu farkh hiz ve kotali internet paketlerine ge9is. yapmasmin da
dniinde bir engel olmadigi, Tiirk Telekom tarafmdan TTNET lehine haksiz avantaj saglandigi
iddiasma ilisjcin olarak ise, turn ISS'lerin "Toptan internet Kampanyasi"ndan 01.04.2015'te e-posta
yoluyla bilgilendirildigi, kampanyanin ise 21.04.2015 tarihinde uygulanmaya basjadigi, aradaki 20
giinliik siirenin kampanya kurgulamak ic^in yeterli bir sure olup olmadiginin teknik bir konu oldugu
ve bu konuda belirli siireler dngdriilmesinin mumkun olmadigi, ancak ISS'lere kampanya
kurgulamak i<pin 5 giinliik sure verildigi yolundaki iddialann ger9egi yansitmadigi, dosya mevcudu
bilgilerden TTNET'in kampanyadan daha once haberdar olduguna dair bir bulguya rastlanmadigi,
TTNET lehine haksiz menfaat saglanarak ve yikici fiyat uygulanarak hakim durumun kotuye
kullanildigini gdsterecek bir veri bulunmadigi degerlendirme ve tespitlerine yer verilerek
10.02.2016 tarih ve 16-04/77-33 sayih Kurul karan ile, sjkayet basvurusunun reddine ve
sorusjurma a9ilmamasma karar verildigi, bu karann iptali istemiyle bakilan davanin a9ildigi
anlasilmaktadir.

Bakilan uyu§mazlikta, dosyada yer alan bilgi ve belgelerin degerlendirilmesinden,
dnarastirma raporunda ve sorusturma a9ilmaniasina iliskin Kurul karannda davaci sirketin
iddialannin kampanyalann amaci, kapsami, suresi ve ozellikle satisjara etkisi gibi ydnlerden
kapsamh olarak incelendigi, bu kapsamda, BTK'dan elde edilen ve dosya kapsaminda yer alan
bilgilere gdre tiiketiciierin yiiksek hizh limitsiz paketlere egiliminin oldugu, bu nedenle Turk
Telekom'un "Toptan Internet Kampanyasi"ndan faydalanan abone sayisinin list limitin 90k altinda
kaldigi, TTNET tarafmdan diizenlenen "intemet Bizden Kampanyasi" kapsaminda yapilan
satislann da ust limitin 90k altinda kaldigi, dzellikle sayisal verilergdz dniinde bulunduruldugunda
fiber optik altyapiya yatirim yapan ISS'lerin kampanya ddnemindeki satislannin azalmadigi hatta
bazi iSS'lerin satislannda artis oldugu, buna karsilik Tiirk Telekom'un xDSL tiiriinden internet
sati§lannda dnceki ddnemlerine nazaran bariz bir artis olmadigi, davaci tarafmdan 4 mbit/sn - 8
mbit/sn hiz arahgmda mevzut intemet kullanicilannin toplam tiiketiciye oraninin %21 oldugu ileri
siiriilmekte ise de kampanyalann zaten bu hiz arahgina degil daha diisiik hizi tercih edecek
tiiketiciye yonelik oldugu, aynca davacmin Tiirk Telekom'un iSS'leri bilgilendirerek kampanya
kurgulamalan i9in yalnizca 5 gun sure tanidigmi iddia ettigi, ancak iSS'lerin "Toptan internet
Kampanyasi"ndan 01.04.2015'te e-posta yoluyla bilgilendirildigi, kampanyanin ise 21.04.2015
tarihinde uygulanmaya basjadigi, arada 20 giinliik siirenin bulundugu, bu siirenin kampanya
kurgulamak i^in yeterli olup olmadiginin yeterince arastinlmadigi dolayisiyla arastirmanm eksik
yapildigi iddiasma gelince; davaci sjrket disindaki tiim ISS'ler tarafmdan kampanya kapsaminda
perakende seviyede kampanya kurgulandigmin gdrtildiigu, davaci tarafmdan kampanya
kurgulanamamasi durumunun ise sirketin kullandigi teknoloji ile ilgili oldugunun anla§ildigi, kaldi
ki, BTK tarafmdan Kurum'a sunulan gdriisje a9ik9a ifade edildigi iizere kampanya onaylanmadan
once iSS'lerin gdriis. ve dnerilerinin ahndigi, dte yandan, dosya kapsami bilgi ve belgelerden
TTNET'in kampanyadan daha once haberdar olduguna dair herhangi bir veri bulunmadigi gibi
davaci tarafmdan da bu durumun aksinin ortaya konulamadigi gdriilmektedir.

Bu durumda, dosyada bulunan bilgi ve belgelerin degerlendirilmesinden, dnarastinna
raporunda ve dava konusu Kurul karannda davaci sjrket iddialannin kampanyalann amaci,
kapsami, suresi ve sausjara etkisi gibi ydnlerden kapsamh olarak incelendigi ve bu baglamda Tiirk
Telekom ve TTNET'in, piyasadaki hakim durumlanni kotuye kullanmak suretiyle 4054 sayili
Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun'un 6. maddesini ihlal ettikleri iddiasmin gei^egi
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yansitmadigi anlasildigmdan, davaci sirket tarafmdan yapilan sikayet ba§vurusunun reddi ve
soru§tunna a9ilmamasina iliskin dava konusu i§lemde hukuka ve mevzuata aykinlik
bulunmamaktadir.

A9iklanan nedenlerle; davanin reddine, asagida ddkiimii yapilan 135,82-TL yargilama
giderinin davaci uzerinde birakilmasma, Avukatlik Asgari Ucret Tarifesi uyannca duru§mah olarak
belirlenen 1510,00-TL avukatlik ucretinin davacidan ahnarak davah idareye verilmesine, mudahil
tarafmdan yapilan 86,25-TL yargilama giderinin davacidan ahnarak miidahile verilmesine, artan
posta iicretlerinin kararm kesinle§mesinden sonra davaciya ve miidahile iadesine, karann tebligini
izleyen giinden itibaren 30 gtin i9erisinde Ankar*B61ge Idare MahkemesPne istinaf yolu a9ik
olmak iizere, 13/06/2017 tarihinde oybirligiyle karar verildi.

Balkan Uye Uye

HAMDi $ENLER ALI HUKUM ABDULKADIR AKQAKOCA

37834 165655 138923

YARGILAMA GIPERJ (DAVACI)
Basvurma Harci

Karar Harci

Vekalet Harci

Posta Gideri

29,20 TL

29,20 TL

8,60 TL

133,00 TL

TOPLAM : 135,82 TL

YARGILAMA GIDERI (MLDAHJL) :
Basvurma Harci: 29,20 TL
Vekalet Harci : 4,30 TL
Posta Gideri : 52,75 TL

TOPLAM 86,25 TL
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