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JSTJNAF BASVURUSUNDA

BULUNAN (DAVACI) : ASYA TRAFiK SlNYALlZASYON SANAYi VE TiCARET
ANONiM SiRKETi

VEKJU : AV. GORKEM PEKER - (E- Tebligat)

KARSI TARAF (DAVALI) : REKABET KURUMU BASKANLIGI

VEKJU : AV. PEUN ERDOGAN - (Ayni yerde)

JSTEMJN OZETJ : Davaci sirket tarafindan, aralannda davaci sirketin de yer aldigi
bazi sirketlerin, hakim durum olusturmak igin sartnamelere mudahale ettikleri, degisik ihaleler oncesinde

ihale oncesi maliyet olusturma asamasinda fahis fiyatlar vererek yaklasik maliyeti yukselttikleri ve boylece

ihalelerde danisikli hareket etmek suretiyle, 4054 sayili Kanunun 4. maddesini ihlal ettikleri ileri surulerek,

Rekabet Kurulu'nun 12.03.2020 tarih ve 20-14/191-97 sayili karanyla davaci sirket hakkinda 611.127,78-TL

idari para cezasi uygulanip ancak gerekgeli karar kendilerine teblig edilmeden once, 4054 sayili Kanunda

getirilen yeni degisiklikler ile lehlerine duzenlemeler yapildigi belirtilerek, lehe olan Kanun hukumlerinin

uygulanmasi istemiyle davah idareye yaptiklan basvurunun zimnen reddedilmesine iliskin islemin iptali

istemiyle acilandavada; davah idarece 12.03.2020 tarih ve 20-14/191-97 sayili karar alinarak davaci sirkete

idari para cezasi verilmesine karar verildigi, kisa karann davacinin vekiline 13.03.2020 tarih ve 4185 sayili

yazi ile bildirildigi, gerekgeli karar davaci sirkete teblig edilmeden (gerekgeli karann davaci sirkete teblig

tarihi 18.08.2020) once, 16.06.2020 tarihinde 7246 sayili Kanunla, 4054 sayili Rekabetin Korunmasi

Hakkinda Kanun'un bazi maddelerinde degisiklik yapildigi, bu degisiklikler uzerine davaci sirket tarafindan

24.06.2020 tarihinde davah idareye "4054 sayili Kanun'un 5. ve41. maddelerinde lehine degisiklik yapildigi"

ve artik hakkinda ceza kesilemeyecegi iddiasiyla basvuru yapildigi, Kanunun 41. maddesine eklenen ek

fikra da yer alan; "(Ek fikra:16/6/2020-7246/8 md.) Kurul; pazar payi ve ciro gibi olgutleri esas alarak rakipler

arasinda fiyat tespiti, bolge veya mu§teri paylagimi ve arz miktannin kisitlanmasi gibi agik ve agir ihlaller

harig olmak uzere " ifadesinde agir ihlallerin sorusturma konusu yapilip yapilmamasi konusunda idarenin

takdiryetkisinin olmadigi ve davaci sirkete kesilen soz konusu cezanm sebebini olusturan e postadaki "ya
biz girelim avantajli olalim, ya da siz girin" seklindeki ifadenin ise 41. maddeye 7246 sayili Kanun'la eklenen

ek fikra acisindan agir ihlal kapsamina girdiginin anlasildigi, 4054 sayili Rekabetin Korunmasi Hakkinda

Kanun'un genel gerekcesi ile 7246 sayili Kanun' la 4054 sayili Kanunun 5. Maddesinde yapilan degisikligin
gerekcesi yanmda dosyadaki bilgi ve belgelerle ilgili mevzuat hukumleri ve duzenlemeler dikkate

alindiginda, davaci sirketin ihalelere danisikli teklif vermesi, hakim durum olusturmak igin sartnamelere

mudahale etmesi, ihale oncesi maliyet olusturma asamasinda fahis fiyatlar vererek yaklasik maliyeti

yukseltmesi sebebiyle 4054 sayili Kanun'un 4. maddesini ihlal ettigi, dolayisiyla da tesis olunan dava

konusu zimni retisleminde hukuka aykinlik bulunmadigi gerekgesiyle, davanin reddine iliskin olarak, Ankara

11. idare Mahkemesi'nce verilen 29/04/2021 tarih ve E:2021/33, K:2021/895 sayili karann, hukuka aykm

oldugu ileri surulerek istinaf basvurusunun kabulu ile anilan karann kaldmlmasi ve dava konusu islemin
iptaline karar verilmesi istenilmektedir.

SAVUNMANIN OZETJ : Mahkeme karannda hukuka aykinlik bulunmadigi ileri surulerek
istinaf basvurusunun reddi gerektigi savunulmustur.
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TURK MiLLETi ADINA

Karar veren Ankara Bolge idare Mahkemesi 8. idari Dava Dairesince 2577 sayili Yasanin degisik
45. maddesi uyannca dava dosyasi incelenerek geregi gorusuldii:

Ankara 11. idare Mahkemesi'nce verilen 29/04/2021 tarih ve E:2021/33, K:2021/895 sayili karar
usul ve hukuka uygun olup istinaf basvurusunun kabulunu gerektiren bir neden bulunmadigmdan, davaci
tarafin istinaf basvurusunun REDDiNE, yargilama giderlerinin basvuruda bulunan taraf uzerinde
birakilmasma, posta gideri avansindan artan miktann ve fazla yatinlan 59,30 TL harcin istenilmesi halinde
ilgili tarafa iadesine, 2577 sayili Yasanin degisik 46. maddesi uyannca karann tebligini izleyen giinden
itibaren 30 gun igerisinde Danistay ilgili Dalresine temyiz yolu acik olmak iizere, 20/10/2021 tarihinde
oybirligiyle karar verildi.

Balkan Dye Uye

ERGUN OZCAN HUSEYiN MISIR ELiF KARAKAS
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