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ISTINAF BASVURUSUNDA
BULUNAN (DAVACI) : RESUL MARASLIOGLU
VEKILI : AV. TUNCAY SEVEN
KARSI TARAF (DAVALI) : REKABET KURUMU BASKANLIGI
Universiteler Mahallesi 1597. Cadde No: 9 Bilkent -
Cankaya / ANKARA
VEKILI : HUK. MUS. V. MEHMET AKIF KAYAR - Ayni adreste

DAVALI YANINDA DAVAYA KATILAN
{(MUDAHILLER) .

:1-TESCO OVERSEAS INVESTMENTS LIMITED

VEKILLERI : AV. GORKEM YARDIM, AV. GONENG GURKAYNAK

Girkaynak Avukatlik Birosu - Yildiz Mahallesi Gitlenbik Sokak
No: 12 Besiktas / ISTANBUL

2- KIPAAS.
3-MIGROS TICARETAS.

: AV. METIN GUNDAY, AV. ONUR COSKUN
Simon Bolivar Bulvari No: 19/4 Cankaya / ANKARA

VEKILLERI

ISTEMIN OZETI : Davac tarafindan, Migros Ticaret A.$.'nin Tesco Kipa Kitle
Pazarlama Ticaret Lojistik ve Gida Sanayi A.S.'ye ait hisselerin %85.495'ini devralmasina yonelik igleme izin
verilmesine iliskin Rekabet Kurulu'nun 09.02.2017 tarihli ve 17-06-56-22 sayill kararinin hukuka aykiri
oldugu iddia edilerek iptali istemiyle agilan davada; Mahkemelerinin 26/01/2018 tarihli ara karan ile,
davacidan, "dava konusu islem olan Rekabet Kurulu'nun 09.02.2017 tarihii ve 17-06-56-22 sayli kararinin,

davacinin hukuki statiisiini etkileyip etkilemedigi yani-davacinin kigisel menfaatini ihlal edip etmedigi, islem

ile davaci arasinda hangi sebepler yoninden ciddi ve makul bir iligkinin bulundugu ve nihayetinde anilan

Kurul kararina karsi iptal davasi agilmasi noktasinda hangi sebepler yéninden davacinin subjektif ehliyete
sahip oldugunun agiklanilimasinin istenilmesine” karar verildigi, Mahkemelerinin ara kararina cevaben
sunulan 14/03/2018 tarihli beyan dilekgesinde; "davacinin Ankara'daki bazi marketlerden aligveris yaptigl ve
dava konusu islem ile aligveris yaptigi marketlerin Migros Ticaret A.$.'nin tekeline girdidi, bu sebeple tiiketici
olan bir vatandas sifatiyla sikintili bir hale gelecedi” geklindeki beyanlara yer verildiginin gortldigl; bu

yéniyle dava konusu islemin davacinin menfaatini etkileyip etkilemedigi arastirilirken, davacinin genelinde
vatandas 6zelinde de tuketici sifatina haiz bir vatandas sifatiyla dava agip agamayacag! hususunun
incelenmesi gerektigi; her ne kadar dava konusu iglem kamusal yani agir basan islemlerden olsa da, dava
konusu islem ile davact arasinda megru, gincel, somut bir menfaat alakasinin bulunmast gerektigi, aksi
durumun kabulii toplum yararina oldugu distinilen her konuya tim vatandaglarin dava konusu yapabilmesi
olasiigini beraberinde getirir ki bu durumun da dava agma ehliyetine iligkin yasal dizenlemenin amacina
aykiri olacag; bu durumda Migros Ticaret A.$.'nin Tesco Kipa Kitle Pazarlama Ticaret Lojistik ve Gida

Sanayi A.S.ye ait hisselerin %95.495'ini devralmasina yonelik igleme izin verilmesine iliskin Rekabet
Kurulu'nun 09.02.2017 tarihli ve 17-08-56-22 sayili kararinin hukuka aykirn oldugu iddia edilerek iptali
istemiyle acilan davada, davaci tarafindan dava konusu iglem ile aligveris yaptigi marketlerin Migros Ticaret
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A.$.'nin tekeline girdigi, bu sebeple tiketici clan bir vatandas sifatiyla sikintili bir hale gelecedi ileri sriise
de, Tlrkiye'deki bir tlketici sifatina haiz vatandas olmanin, dava konusu islem ile davaci arasinda mesru,
kisisel ve glincel bir menfaat ilgisinin kurulmasina imkan saglamadigi agik olup, aksi durumun dava agma
ehliyetine iligkin yasal dizenlemenin amacina aykiri olacagl anlasildigindan davacinin bu davay! agmaya
ehliyetli olmadid! sonucuna varildigi gerekgesiyle davanin ehliyet yoninden reddine iligkin olarak, Ankara 7.
idare Mahkemesi'nce verilen 29/03/2018 tarih ve E:2018/73, K:2018/652 sayili kararin, hukuka aykir oldugu
ileri stirtlerek istinaf bagvurusunun kabull ile anilan kararin kaldinimasi ve dava konusu islemin iptaline
karar verilmesi istenilmektedir.

REKABET KURUMUNUN SAVUNMASININ OZETI : Mahkeme kararinda hukuka aykirlik bulunmadidi ileri
slrilerek istinaf bagvurusunun reddi gerektigi savunulmustur.

( MUDAHIL) TESCO OVERSEAS INVESTMENTS LIMITED'IN SAVUNMASININ OZETI : Mahkeme
kararinda hukuka aykinlk bulunmadidi ileri strllerek istinaf bagvurusunun reddi gerektigi savunulmustur.

( MUDAHIL)TESCO KiPA A.S."NIN SAVUNMASININ OZETI : Mahkeme kararinda hukuka aykirilik
bulunmadidt ileri strulerek istinaf bagvurusunun reddi gerektigi savunulmustur.

( MUDAHIL)MIGROS TICARET A.S."NiN SAVUNMASININ OZETi : Mahkeme kararinda hukuka aykirilik
bulunmadii ileri strilerek istinaf bagvurusunun reddi gerektigi savunulmustur.

TURK MILLETI ADINA

Karar veren Ankara B&lge Idare Mahkemesi 8. idari Dava Dairesince 2577 sayili Yasanin degigik
45. maddesi uyarinca dava dosyasi incelenerek geregi goriisildi : )
Ankara 7. ldare Mahkemesi'nce verilen 29/03/2018 tarih ve E:2018/73, K:2018/652 sayili karar usul

ve hukuka uygun olup istinaf bagvurusunun kabuliing gerektiren bir neden bulunmadigindan, davaci tarafin .

ISTINAF  BASVURUSUNUN REDDINE, yargilama giderlerinin bagvuruda bulunan taraf dzerinde
birakilmasina, posta gideri avansindan artan miktarin harcin istenilmesi halinde ilgili tarafa iadesine, 2577
sayill Yasanin degisik 46. maddesi uyarinca kararin tebligini izleyen giinden itibaren 30 giin igerisinde
Danistay ilgili Dairesine temyiz yolu agik olmak tizere, 29/11/2018 tarihinde oybirligiyle karar verildi.
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