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Tekstil Gida San. ve Tic. A.S.
Vekili : Av. Mehmet Saglam
Necatibey Cad. N0:33/12 - Kizilay/ANKARA
Kars) Taraf (Davali) : Rekabet Kurumu
Bilkent Piaza B-3 Blok - Bilkent/ANKARA
Vekili __tAv. Nuran inan - ayni adreste -
istemin Ozeti : Danistay Onlglinct Dairesince verilen ve yiratmenin

durdurulmasi isteminin reddine iliskin bulunan 2.11.2007 giinli, E:2007/9369 sayil karara,
davaci itiraz etmekte ve ylrutmenin durdurulmasina karar verilmesini istemektedir.

Damistay Tetkik Hakimi Mustafa Karabulut'un Dilslincesi : 4054 sayil Yasa'nin

16. maddesinin 4. fikrasinda, Rekabet Kurulu'nun para cezasina karar verirken, kastin varligi,
kusurun adirh@i, ceza uygulanan tesebbiis veya tasebbislerin pazar icindeki glici ve
muhtemel zararin agirh@: gibi unsurlan dikkate alacagi hukmiine yer veriimistir.

Dava konusu Rekabet Kurulu karariyla, davaci sirkete 2005 yili sonunda olusan
taplam yillik gayri safi gelirin %3'U oraninda idari para cezasi verildigi anlagiimaktadir.

Rekabet Kurulu kararlarini inceledigimizde, Kurulun genel olarak %1 veya %1'in
altinda bir oran Gzerinden idari para cezasi uyguladigini ve bu konudaki takdirinin gerekgesini
kararda’ belirttigini gérmekteyiz. Bu kararda ise, iki tUyenin olayl degerlendirerek cezanin
yuksek oldugu yénunde karsi oy gerekgesine yer verdidi, ancak kararda cezanin %3 oraninda
uygulanmasiyla ilgili bir gerekcenin bulunmadigi gérulmekte olup, dava konusu islemde bu
yénden hukuka uyarlik bulunmadigi sonucuna variimaktadir.

Aciklanan nedenle, davaci itirazinin kabulilyle dava konusu islemin yurittimesinin
durdurulmasina karar verilmesi gerektigi distnulmektedir.

Danigtay Savcisi Giilen Aydinoglu'nun Diisiincesi: itiraz dilekgesinde ileri surilen

nedenler Danistay Onlglinct Dairesince verilen ylritmenin durdurulmaél isteminin reddine
iliskin kararin kaldinlmasini gerektirecek nitelikte gériilmediginden, itirazin reddi gerekecegi
distnidlmektedir.

TURK MILLETi ADINA

Hikim veren Danistay Idari Dava Daireleri Kurulunca geregi gérisuldi:

4054 sayill Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun'un 6. maddesinin ihlal edildigi
belirtilerek verilen Rekabet Kurulu'nun 21.3.2007 ginit, 07-26/238-77 sayih kararinin iptali ve
yuriGtmenin durdurulmasi istemiyle agilan davada; Danistay Ontglnct Dairesince verilen ve
AyiJr'utmenin durdurulmast isteminin reddine iligkin bulunan 2.11.2007 gunld, £:2007/9369 sayih

karara, davaci itiraz etmekte ve yiratmenin durdurulmasina karar verilmesini istemektedir.
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2577 sayih Idari Yargllama Usuli Kanununun 27 nci maddesine gére ancak idari
islemin uygulanmasi halinde telafisi glic veya imkansiz zararlarin dogmasi ve idari islemin
aclkgca hukuka aykin olmasi sartlarinin birlikte gergeklesmesi durumunda yiritmenin
durdurulmasina karar verilebilir. '

ltiraz edilen kararla ilgili dosyanin incelenmesinden, yiriitmenin durdurulmasi karar
verilebilmesi icin Kanunun aradid: kosullarin gerceklesmemis oldugu anlasildijindan, itirazin

reddine, 8.5.2008 guninde oygoklugu ile karar verildi.
Danistay idari Dava Daireleri Kurulu

Danistay Bagkanvekili 2. Daire Bagkani 11. Daire Bagkani

Mustafa llhan Ding
X

Sinan Yérukoglu Mustafa Birden

12. Daire Bagkani

10. Daire Bagkan

Yucel Irmak Mehmet Unlucay
X

8. Daire Bagkani 5. Daire Baskan V.

Ayla Alkivilcim Salih Er
6. Daire Uyesi 6. Daire Uyesi
Banu Dilcin . Nazli Koger
10. Daire Uyesi 2. Daire Uyesi
Ahmet Baspinar Murat Cebeci
X
SR

8. Daire Uyesi /ﬁ
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Dr.Tacettin $ir§ge‘ o
9o
%

Z %?ﬁrg Uyesi

Jrdar Ozsoylu

%

6. Daire Baskan
Bekir Aksoylu
X

12. Daire Uyesi
Sabriye Képrilu

11. Daire Uyesi

izge Nazlhoglu

X

5. Daire Uyesi
Gunay Erden

5. Daire Uyesi
Sadri Bozkurt
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2. Daire Uyesi 6. Daire Uyesi 8. Daire Uyesi

Ayla Giuneng Zeynep Yilmaz Siddik Yildiz
10. Daire Uyesi 8. Daire Uyesi 5. Daire Uyesi
Niket Yoklamacioglu . Al Uzelgiin Hayrettin Kadioglu
X
10. Daire Uyesi 12. Daire Uyesi 11. Daire Uyesi
Ibrahim Berberoglu Muzaffer Dilek Hiiseyin Poroy
X
12. Daire Uyesi 11. Daire Uyesi

Erkan Cantekin M.Temel Kogaklar
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X- Dava, 4054 sayili Kanun'un 6. maddesinin ihlal edildigi belirtilerek verilen Rekabet
Kurulu'nun 21.03.2007 tarih ve 07-26/238-77 sayili kararinin iptali ve yurutmenin durdurulmasi
istemiyle agilmistir. : . )

4054 sayili kanun'un "Para Cezalan" bashkli 16. maddesinin ikinci fikrasinda, bu
Kanun'un 4. ve 6. maddesinde yasaklanmis olan davraniglar gerceklestirdigi Kurul karari iie
sabit olanlara, ikiylz milyon liradan asadi olmamak Uzere, ceza verilecek tesebbis
niteligindeki gergek ve tlzel kisiler ile tesebbus birlikleri ve/veya bu birliklerin Gyelerinin bir yil
onceki maii yil sonunda olusan ve Kurul tarafindan saptanacak olan gayri safi gelirinin yiizde
onuna kadar para cezasi verilecegi; s6zi edilen maddenin dérdinci fikrasinda da, Kurul'un
para cezasina karar verirken, kastin varligi, kusurun agirligi, ceza uygulanan tesebbis veya
tesebbiislerin pazar igindeki glicti ve muhtemel zararin agirhgr gibi unsurlari dikkate alacag!
hitkme baglanmistir. '

Dava konusu Rekabet Kurulu karariyla; davac: sirket ve davaci sirket binyesindeki
yazilim sirketlerinin, hakim durumda olduklar okul yazilimi piyasasindaki teknolojik ve ticari
avantajlarindan yararlanarak, okul yazilimi piyasasindaki rekabet kosullarini bozmayi
amagclayan faaliyetlerde bulunmak suretiyle 4054 sayili Kanun'un 6. maddesini ihlal ettiklerine,
belirtilen eylem nedeniyle davaci sirkete 4054 sayill Kanun'un 16. maddesinin ikinci fikrasi
uyarinca 2005 yili sonunda olugan toplam yillik gayri safi gelirinin takdiren % 3'U oraninda idari
para cezas! veriimesine karar verildigi anlagtimakta olup, kararda para cezas! yénunden kars!
oy kullanan Rekabet Kurulu Gyeleri tarafindan; ihlal kabul edilen eylemin bir yildan az, kisa
siireyle uygulanmasi, hakkinda sorusturma yurittlen tarafin, sorusturma kararinin tebligi ile
birlikte s6z konusu euyleme son vermis bulunmasi ve Sorugturrﬁa Heyeti ile isbirligi iginde
calismasi, ihlalin piyasa (zerindeki etkisinin sinirli olmasi, bu nedenle piyasa digina ¢ikan
herhangi bir aktériin bulunmamasi nedenleriyle ve Kurul'un bundan énceki kararlari da dikkate
alinarak cogunluk tarafindan énerilen % 3 oranindaki cezanin eylemle orantisiz oldugu, bu
itibarla % 1 oraninda cezanin yeterli olacagt belirtiimektedir.

Yasal diizenleme uyarinca, ilgililerin eylem tarihinden bir yil 6nceki mali yil sonunda
olusan yillik gayri saff gelirleri Uizerinden, gelirin yiizde onuna kadar cezalandinimasi Kurul'un
takdirinde olmakia birlikte; kastin varligi, kusurun agirhgi, ceza uygulanan tesebbls veya
tesebblislerin pazar igindeki giici ve muhtemel zararin agirhgi gibi unsurlar dikkate alinarak,

Kurul kararinda cezanin agdirlastirici ve hafifletici sebeplerin yer almasi gerekli bulunmaktadir.
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Dava konusu Kurul kararinda, % 3 oranindaki cezanin eylemle orantisiz oldugu ve

cezada hafifletici sebeplerin bulundugu belirtiimek suretiyle %1 oraninda cezanin §/eterli

olacad yéninde Kurul Giyelerinin azlik oyuna karsin, Kurul'un davaci sirkete 2005 yili sonunda

olusan toplam yillik gayri safi gelirinin % 3'U oraninda idari para cezasi veriimesindeki

agirlastirici veya hafifletici nedenleri dederlendirmedigi, bu konuyla ilgili olarak kararda bir

gerekgenin yer almadigt goéraldigiunden, dava konusu islemde bu yénilyle hukuka uyarlk

bulunmadigi sonucuna.variimegktadir.

Aciklanan nedenlerle, davaci itirazinin kabullyle dava konusu Rekabet Kuruiu

kararinin yoratilmesinin durdurulmasina karar verilmesi oyu ile karara katilmiyoruz.

11. Daire Ba§kan|. 12. Daire Baskani
Mustafa llhan Ding Yiicel Irmak

11. Daire Uyesi _ 2. Daire Uyesi
lzge Nazlioglu Murat Cebeci
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6. Daire Basgkani
Bekir Aksoylu

2. Daire Uyesi
Kirdar Ozsoylu

11. Daire Uyesi

Hiseyin Poroy
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