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TEMYizZ EDEN VE YURUTMENIN

DURDURULMASINI ISTEYEN (DAVACI) : CK Akdeniz Elektrik Perakende Satis A.S.

VEKILI : Av. Mehmet GEDIKBAS
Tunus Cad., No:48/9-12-14
Kavaklidere-Cankaya/ANKARA
[16113-11365-21267] Uets

KARSI TARAF (DAVALI) : Rekabet Kurumu
Universiteler Mah., 1597. Cad., No:9
Bilkent/ANKARA  [35495-15945-49388] Uets
VEKILI . Av. Hiiseyin COSGUN - Ayni adreste

ISTEMIN. KONUSU : Davac sirketin 4054 sayili Rekabetin Korunmasi
Hakkinda Kanun'un 6. maddesini ihlal ettiginden bahisle 26.341.333,17 TL idari para cezasi ile
cezalandirilmasi ve rekabet ihlali niteliinde olan uygulamalarina son vermesi yoniinde alinan
20/02/2018 tarih ve 18-06/101-52 sayili Rekabet Kurulu kararinin iptali istemiyle agilan davanin
reddi yolundaki Ankara 23. Idare Mahkemesi'nin 26/12/2019 tarih ve E:2018/43, K:2019/3245
saylll kararina yonelik olarak yapilan istinaf basvurusunun reddine iliskin Ankara Bolge idare
Mahkemesi 8. idari Dava Dairesi'nce verilen 24/02/2021 tarih ve E:2020/609, K:2021/420 sayili
kararin ve dava konusu islemin yuratilmesinin durdurulmasi istenilmektedir.

KARSI TARAFIN SAVUNMASI . Bolge idare Mahkemesi kararinin hukuka uygun
oldugu belirtiimekte, istemin reddi gerektigi savunulmaktadir.

DANISTAY TETKIK HAKIMIi AHMET ASYA'NIN DUSUNCESI : Yiiriitmenin durdurulmasina
iliskin istemin reddi gerektigi distniimektedir.

TURK MILLETI ADINA
Karar veren Danistay Onulgclnctu Dairesi'nce, Tetkik Hakiminin aciklamalari
dinlendikten ve 2577 sayili idari Yargilama Usulii Kanunu'nun 52. maddesi uyarinca dosya
incelendikten sonra isin geregi goérusuldu:

HUKUKiI DEGERLENDIRME :
2577 sayili idari Yargilama Usulii Kanunu'nun 52. maddesinin 1. fikrasi uyarinca,

temyiz yoluna basvurulmus olmasi hélinde, dava konusu islemin veya mahkeme kararinin
ylrattlmesinin durdurulmasina temyiz istemini incelemeye yetkili Danistay dava dairesince
karar verilebilir. Danistay dava dairesince dava konusu islem hakkinda ylrtutmenin
durdurulmasi karari verilebilmesi, 27. maddede o©Ongorilen sartlarin varhdina baghdir. 27.
maddede ise, idari islemin uygulanmasi halinde telafisi glic veya imkansiz zararlarin dogmasi
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ve idari islemin acikca hukuka aykiri olmasi sartlarinin birlikte gerceklesmesi durumunda
yurttmenin durdurulmasina karar verilebilecegi belirtilmigtir.

Dosyadaki bilgi ve belgelerin incelenmesinden, davaci tarafindan, temyiz asamasinda
yurdtmenin durdurulmasini gerektirecek farkli yeni bir iddianin ve hususun ileri strilmedigi
goOralmastdr.

2577 sayilli Kanun'un 52. maddesi ile yollamada bulundugu 27. maddesinde sayilan
sartlarin bu asamada gerceklesmedigi anlasildigindan, Bélge idare Mahkemesi kararinin ve
dava konusu islemin ydritilmesinin durdurulmasini gerektirecek bir durumun bulunmadigi
sonucuna variimistir.

KARAR SONUCU :

Aciklanan nedenlerle;

Temyiz dilekgesinde ileri siriilen hususlar, temyiz edilen Ankara Bolge idare
Mahkemesi 8. idari Dava Dairesi'nce verilen 24/02/2021 tarih ve E:2020/609, K:2021/420 sayili
kararinin ve dava konusu islemin vydritmesinin durdurulmasini gerektirecek nitelikte
gorulmediginden, davacinin YURUTMENIN DURDURULMASI ISTEMININ REDDINE,
22/06/2021 tarihinde oybirligiyle karar verildi.

Baskan Uye Uye Uye Uye

Nevzat Suleyman Hilmi  Dr. Hasan Dog. Dr. Glursel  Ali

OZGUR AYDIN GUL OZKAN OZGUR
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