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DANISTAY RO

IDARI DAVA DAIRELERI

KURULU

Esas No :2007/2598

Karar No :2011/1005

Temyiz isteminde Bulunan (Davaci) : Efes Pazarlama ve Dagitim Ticaret A.S.

Vekilleri : Av. Murat Alemdar
Esentepe Mah. Anadolu Cad. No:3
Kartal/ISTANBUL
Kars| Taraf (Davali) : Rekabet Kurumu
Bilkent Plaza B-3 Blok - Bilkent/ANKARA
Vekili : Av. Dr. Nagehan Ozseyhan, Ayni adreste
istemin Ozeti : Danigtay Oniigiincil Dairesinin 5.6.2007 giinli,

E:2005/8951, K:2007/3586 sayili kararinin, temyizen incelenerek bozulmasi, davaci
tarafindan istenilmektedir.
Savunmanin Ozeti : Temyiz isteminin reddi gerektigi savunulmustur.

Danistay Tetkik Hakimi Burakhan Melikoglu'nun Diisiincesi : Temyiz isteminin

reddi ile Daire kararinin onanmasi gerektigi dustntlmektedir.
Danigtay Savcisi Miirteza Giiler'in Diisiincesi : Danigtay dava dairelerince verilen

kararlarin temyizen incelenerek bozulabilmesi. igin, 2577 sayili ldari Yargilama Usuli
Kanunu'nun 49. maddesinin birinci fikrasinda belirtilen nedenlerin bulunmasi gerekmektedir.

Temyiz dilekgelerinde 6ne sirilen hususlar, s6z konusu maddede yazili nedenlerden
higbirisine uymadigindan, taraflar temyiz isteminin reddi ile Danigtay Onugiincii Dairesince
verilen kararin  onanmasinin uygun olacagi dusunilmektedir.

TURK MILLETI ADINA

Hukim veren Danigtay ldari Dava Daireleri Kurulunca dosya incelendi, geregi
gorustldi:

Dava; davaci sirket ile Bimpas Bira ve Mesrubat Pazarlama A.$. ve bu tesebbiislerin
bayi ve distriblitérlerinin nihai satis noktalariyla yaptiklari miinhasirlik iceren tek elden satin
alma anlagmalarina 2002/2 sayili Teblig ile taninan muafiyetin geri alinmasina iligkin
22.4.2005 gunlu, 05-27/317-80 sayili Rekabet Kurulu kararinin davaci sirket ile ilgili
kisimlarinin iptali istemiyle agilmigtir.

Danigtay Onigiinct Dairesinin 5.6.2007 gunlu, E:2005/8951, K:2007/3586 sayili
karariyla; 4054 sa¥|ll Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanunun 4. Vmaddesinin ilk fikrasinda,
belirli bir mal veya hizmet piyasasinda dogrudan veya dolayli olarakurekabeti engelleme,
bozma ya da kisitlama amacini tagiyan veya bu etkiyi dogurabilecek nitelikte olan tesebbusler
aras| anlagmalarin, uyumlu eylemlerin ve tesebbis birliklerinin bu tir karar ve eylemlerinin
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hukuka aykir ve yasak oldugunun belirtildigi, maddenin ikinci fikrasinda ise bu hallerin neler
oldugunun sayildigi; ayni Kanun'un 5. maddesinin ilk fikrasinda, Kurulun, ayni maddede
belirlenen sartlarin tamaminin varligi halinde tesebbisler arasi anlagsma, uyumlu eylem ve
tesebbis birlikleri kararlarinin 4. madde htkimlerinin uygulanmasindan muaf tutulmasina
karar verebilecegi kuralina yer verildigi; maddenin devaminda , s6z konusu sartlarin, mallarin
tretim ve dagitimi ile hizmetlerin sunulmasinda yeni gelisme ve iyilesmelerin ya da ekonomik
veya teknik gelismenin saglanmasi,tiketicinin bundan yarar saglamasi, ilgili piyasanin 6nemli
bir béliminde rekabetin ortadan kalkmamasi ve rekabetin amaglarin elde edilmesi igin
zorunlu olandan fazla sinirlanmamasi olarak sayildigi; bu maddenin son fikrasinda da,
Kurul'un birinci fikrada gosterilen sartlarin gerceklesmesi halinde, belirli konulardaki anlagsma
turlerine bir grup olarak muafiyet taninmasini saglayan ve bunlarin sartlarini gésteren tebligler
¢tkarabilecegdinin ifade edildigi; Kanun'un 13. maddesinde ise, kararin alinmasina esas teskil
eden herhangi bir olayda degisiklik olmasi, karara baglanan sartlarin veya yutkumltliklerin
yerine getirimemesi, kararin séz konusu anlagsma hakkinda yanlis veya eksik bilgiye
dayanarak verilmis olmasi hallerinde muafiyet ve menfi tespit kararlarinin geri alinabilecedi ya
da taraflarin belirli davraniglarinin yasaklanabileceginin kurala baglandigi; 2002/2 sayili Dikey
Anlagmalara lligkin Grup Muafiyeti Tebliginin 6. maddesinin birinci fikrasinda, bu Teblig ile
muafiyet taninmig bir anlagmanin, Kanunun 5. maddesinde dizenlenen kosullarla bagdasmaz
etkilere sahip oldugunun tespit edilmesi halinde, Rekabet Kurulu'nun, Kanunun 13. maddesine
dayanarak, anlagsmaya bu Teblig ile taninan muafiyeti geri alabilecegi, bu durumda Rekabet
Kurulu'nun nihai kararnni vermeden o6nce taraflarin yazili velveya sozli goéruslerini
isteyeceginin kurala baglandigi; olayda, ilgili pazarda hakim durumda olan bir tesebbisin yer
aldigi, bu tesebbisiin giglit bir markaya sahip oldugu, rakip sayisinin sinirli ve pazar
paylarinin hakim durumdaki sirkete goére yiksek olmadigi, yabanci tesebbuslerin hakim
durumdaki tesebbs ile lisans anlagmasi yaparak pazara triin sunmayi tercih etmelerinin de
gosterdigi Uzere, uretici olarak pazara girisin zor oldugu, ithalatin 6nemli boyutta olmadigi
dikkate alindiginda, Efpa ve Bimpas tarafindan benzer nitelikte dikey sinirlamalar igeren
anlagmalarin toplu etkisinin agik satis noktalarini iceren ilgili pazarda 2003 yilinda %47,4 gibi
yuksek bir orana ulastigi, bu nedenle anilan pazarin énemli bir bélimiinde rekabeti ortadan
kaldirdigi, dolayisiyla 4054 sayili Kanun'un 5. maddesinde 6ngérilen sartin saglanmadigi
sonucuna varildidindan, Efes Pazarlama ve Dagitim Ticaret A.$. ve Bimpas Bira ve Mesrubat
Pazarlama A.$. ile bayi ve distributérlerin nihai satis noktalariyla yaptiklan munhasirlik igeren
tek elden satin alma anlagmalarinda 2002/2 sayili Dikey Anlagmalara lligkin Grup Muafiyeti
Tebligi kapsaminda vyararlandiklari muafiyetin 4054 sayili Kanun’'un 13. maddesine
dayanilarak geri alinmasi yolundaki dava konusu Kurul kararinda hukuka aykirilik

bulunmadigi; baslangigta belirli konulardaki anlagma turlerine grup olarak saglanan muafiyetin,
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Kanun'un 5. maddesinde &ngérillen kosullarin timinin saglanmadiginin sonradan tespiti
halinde bir veya birkag tesebbisten Kanun'un 13. maddesine gére geri alinmasinin davaci
iddiasinin aksine hukuka uygun bulundugu; anlagmalarin tarafi olmayan tegebbiislerin sézlu
savunmaya davet edilmeleri ve dinlenmelerinin Teblig'e aykin oldugu iddia edilmisse de,
Kanun'un 14. maddesi uyarinca Kurul'un, anlagma taraflan haricindeki bira ureticisi ve
ithalatgisi tesebbisleri sézli goriis toplantisina davet etmek suretiyle bilgi istemesinde
herhangi bir hukuka aykirilik bulunmadigi gerekgesiyle davanin reddine karar verilmigtir.

Davaci, ilgili pazar olan bira pazarinda , Yasada éngérilen sekilde rekabetin 6nemli
6lciide ortadan kalkmasi gibi bir durumun olmadigini éne sirerek anilan karan temyiz
etmekte ve bozulmasini istemektedir.

Temyiz edilen kararla ilgili dosyanin incelenmesinden; Danistay Oniiglincil Dairesince
verilen kararn usul ve hukuka uygun bulundugu, dilekgede ileri surilen temyiz nedenlerinin
kararin bozulmasini gerektirecek nitelikte olmadidi anlagildigindan, davacinin temyiz isteminin
reddine, Danistay Oniiglinci Dairesinin 5.6.2007 gunld, E:2005/8951, K:2007/3586 sayili
kararinin ONANMASINA, 3.11.2011 giniinde oybirlidi ile karar verildi.

Danistay idari Dava Daireleri Kurulu

Danigtay Baskanvekili

Sinan Yérikoglu

11. Daire Bagkanl
Ahmet Hamdi Unli

10. Daire Uyesi
ibrahim Berberoglu

12. Daire Uyesi
N. Kemal Ergani

11. Daire Uyesi
Saban Isik

15. Daire Uyesi
Yunus Cetin

6. Daire Uyesi
Emin Sinmaz

10. Daire Bagkanl
Mehmet Unlugay

12. Daire Bagkani
A. Cetin Zéngar

2. Daire Uyesi
Nurben Omerbag

10. Daire Uyesi
Nevzat Ozgir

5. Daire Uyesi
Bedrettin Isildak

14. Daire Uyesi
Halil Girak

8. Daire Bagkani
Ayla Alkivilcim

6. Daire Baskan|
Habibe Unal

10. Daire Uyesi
Kemal Bilecen

14. Daijre Uyesi
llyas Arli

14. Daire Uyesi
Mustafa Ding

:14.Daire Uyesi
Mustafa,Geng

110. Daire Uyesi

2. Daire Baskani
Kamuran Erbuga

5. Daire Uyesi
Ginay Erden

11. Daire Uyesi
Emel Cengiz

5. Daire Uyesi
Mustafa Déner

5. Daire Uyesi

" Resul Gomogiu

11. Daire Uyesi
Mustafa Gokgek

8. Daire Uyesi
M. Ali Duran
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2. Daire Uyesi ..

Yiimaz Akgil

12. Daire Uyesi
ibrahim Gineng

8. Daire Uyesi 11. Daire Uyesi
Mehmet Celik Vecdi Karanfil
15. Daire Uyesi 15. Daire Uyesi
Silleyman Kurt Oktay Aydin

10. Daire Uyesi
Prof.Dr.Ali D. Ulusoy

11. Daire Uyesi
Mesut Giingér

15. Daire Uyesi
Hannan Yilbasi



