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ISTINAF BASVURUSUNDA

BULUNAN (DAVACI) : TANDEM TRAFIK SISTEMLERI ELEKTRONIK BiLGI iISLEM
MAKINA INSAAT SANAYI VE TICARET LIMITED SIRKETI

VEKILI : AV. ALi ATICI -UETS[16269-62871-19916]

KARSI TARAF (DAVALLI) : REKABET KURUMU -UETS[35495-15945-49388]

VEKILI : AV. PELIN ERDOGAN - Ayni Yerde

ISTEMIN OZETI : Davaci sirket tarafindan, trafik sinyalizasyon sektoriinde faaliyet

goOsteren tesebbilslerin ihalelerde danisikh teklif vermek suretiyle 4054 sayili Rekabetin Korunmasi
Hakkinda Kanun'un 4. maddesini ihlal ettikleri seklindeki dava disi bir sirketin sikayeti Gizerine 4054 sayili
Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun'un 4. maddesini ihlal ettiklerinin tespitine ve davaci sirket hakkinda
894.467,76 TL idari para cezasiuygulanmasina iliskin dair Rekabet Kurulunun 12.03.2020 tarih ve
20-14/191-97 sayili kararinin kendileriyle ilgili bolimunin iptali istemiyle agilan davada; sorusturma
kapsaminda incelenen firma ve degisik kurum ihalelerinde; ihale 6ncesinde birim fiyat tekliflerini paylastiklar
, ihale dosyalarini birbirinin yerine hazirladiklari ve ihale dosyasinin idareye rakip firmalarca teslim edildigi,
yaklasik maliyetlerin belirlenmesi sirecinde birbirlerinden haberdar olarak hareket ettikleri, belirlenecek
yaklasik maliyeti ve ihalelere yapilacak teklif asamasinda danisikli hareket ederek, ihale fiyatini etkileme
davranislarinin séz konusu oldugu ve bdylece ihale fiyatini yiikseltmek ve ihaledeki rekabeti azaltmaya
yonelik davranis icinde olduklari, bu durumda, dosyadaki bilgi ve belgelerle ilgili mevzuat hukumlerinin
birlikte degerlendiriimesinden, davaci sirket hakkinda, Rekabet Kurulu tarafindan Rekabet Kanununun 40.
maddesinin birinci fikrasi uyarinca yapilan Onarastirma sonucunda hazirlanan 18.07.2019 tarih ve
2018-2-0I13/SR sayil sorusturma raporu'na istinaden tesis edilen 12.03.2020 tarih ve 20-14/191-97 sayil
Rekabet Kurul kararinin kendileriyle ilgili bélimiinde hukuka aykirilik bulunmadigi gerekgesiyle davanin
reddine iliskin olarak, Ankara 11. idare Mahkemesi'nce verilen 27/05/2021 tarih ve E:2020/2297,
K:2021/1067 sayili kararin, hukuka aykirn oldugu ileri surilerek istinaf basvurusunun kabuli ile anilan
kararin kaldiriimasi ve dava konusu iglemin iptaline karar verilmesi istenilmektedir.

SAVUNMANIN OZETI : Mahkeme kararinda hukuka aykirilik bulunmadigi ileri strilerek
istinaf basvurusunun reddi gerektigi savunulmustur.

TURK MILLETI ADINA

Karar veren Ankara Bolge idare Mahkemesi 8. idari Dava Dairesince 2577 sayili Yasanin degisik
45. maddesi uyarinca dava dosyasi incelenerek geregi gorisuldu:

Ankara 11. idare Mahkemesi'nce verilen 27/05/2021 tarih ve E:2020/2297, K:2021/1067 sayili karar
usul ve hukuka uygun olup istinaf basvurusunun kabullini gerektiren bir neden bulunmadigindan, davaci
tarafin istinaf basvurusunun REDDINE, yargilama giderlerinin basvuruda bulunan taraf Uzerinde
birakilmasina, posta gideri avansindan artan miktarin ve fazla yatirilan 59,30 TL harcin istenilmesi halinde
ilgili tarafa iadesine, 2577 sayili Yasanin degisik 46. maddesi uyarinca kararin tebligini izleyen ginden
itibaren 30 gin icerisinde Danistay ilgili Dairesine temyiz yolu acik olmak Uzere, 02/02/2022 tarihinde
oybirligiyle karar verildi.

Baskan Uye Uye
ERGUN OZCAN YAHYA SAHiN HUSEYIN MISIR
32728 37901 38043
GB
11

UYAP Bilisim Sistemindeki bu dokiimana http://vatandas.uyap.gov.tr adresinden 3X6MKO5 - m2Kfu+g - gW31zzR - EVCavcC= ile erisebilirsiniz.



