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YURUTMENIN DURDURULMASINI

iSTEYENLER (DAVACI) - OZ-SA.‘GIDA PAZARLAMA PETROL VE
PETROL URN.TURIZM SAN.TiC.LTD.STi.

2- N-PET PETROL URUNLERI PAZ NAK SAN
TIC VEDAGLTD STi

3- AGPAS PETROL URUNLERIPAZ SAN TiC

VE DAG AS
VEKILI : AV. YAHYA MURAT KURT
Cankaya Mah. Istiklal Cad. Hocaoglu ish. 3/9
Merkez/MERSIN
KARSI TARAF (DAVALI) : REKABET KURUMU BASKANLIGI / ANKARA
ISTEMIN OZETI : Davacilar tarafindan; 12.04.2014 tarih ve

14-06-/109-48 sayili Rekabet Kurulu kararimun gereginin yerine getirilip getirilmediginin
tespitine ydnelik yapilan inceleme {izerine, davali idarece tesis edilen, Saadettin Giil ile
Agpas Petrol Uriinleri Paz. San. Tic. Ve Dag. A.S.,-N-Petrol Uriin Paz. Nak. San. Ve Tic
Dag. Ltd. Sti. Ve Oz-Sa Gida Pazar. Petrol ve Petrol Uriinleri Tur. San. Ve Tic. Ltd. Sti.
arasinda muhtelif s6zlesmelerle kurulan dikey anlagsmanim 2002/2 sayih Dikey Anlagmalara
DNiskin Grup Muafiyeti Teblig Kapsaminda grup muafiyetinden yararlanamayacagina, bahse
konu anlagmanin 4054 sayih Kanun'un 5.maddesi kapsaminda bireysel muafiyetten
yararlanamayacagina ve 4054 sayth Kanun'un 9.maddesinin 3.fikras1 uyarinca gerekgeli
karannin tebliginden itibaren 30 giin i¢inderaralarindaki dikey iligskiyi sonlandirmalanna dair
20.04.2016 tarihli ve 16-4/206-90 sayih kararin, hukuka aykin oldugundan bahisle
ylriitmesinin durdurulmasi ve iptali istenilmektedir.

SAVUNMA OZETi : Davali idare tarafindan, inceleme konusu dikey
anlasmamin  2002/2 saytll Teblig kapsaminda grup muafiyetinden yararlanamayacag),
anlasgmanin  Kurulun yeni yaklasim: dogrultusunda 10 yila kadar bireysel muafiyetten
yararlanacag, bu siirenin 09.11.2015 tarthinde sona erdigi, siirenin sona ermesinden sonra
tesis edilen dava konusu islemin usul ve yasaya uygun oldugu ileri siiriilerek istemin reddi
gerektigi savunulmaktadir. ‘

TURK MILLETI ADINA
Karar veren Ankara 2. idare Mahkemesi'nce isin geregi goriisuldii:

2577 sayih Idari Yargilama Usuli Kanunu'nun 27. maddesinin 2. fikrasinda idari
mahkemelerin, idari islemin uygulanmas: halinde telafisi gii¢ veya imkansiz zararlarn
dogmas) ve idari islemin agik¢a hukuka aykirt olmas: sartlarinin birlikte gergeklesmesi
durumunda, gerekce gdstererek yiinitmenin durdurulmasina karar verebilecekleri hiikme
baglanmigtir.
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Dosyanin incelenmesinden, olayda yukanida amlan kanun hiikmiinde 6ngériilen
sartlarin  gerceklesmedigi anlasildifindan, yiiriitmenin durdurulmas: isteminin reddine,
tebligatin tamamlanmasina, kararin tebliginden itibaren 7 giin igerisinde Ankara Bélge Idare
Mahkemesi'ne itiraz yolu agik olmak iizere, 29/11/2016 tarihinde oybirligiyle karar verildi.
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