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KARS! TARAF (DAVALI) : REKABET KURUMU BASKANLIGI

VEKILI : AV. HUSEYIN COSGUN

Universiteler Mah. 1597. Cad. N:9 Gankaya/ ANKARA
iSTEMIN OZETI . Istanbul ili, Silivri ilgesinde finncilik faaliyetinde bulunan davaci

tarafindan, Silivii Finncillan Yardimlagma ve Dayanigma Dernegi bunyesinde yer alan ekmek (reticisi
tesebbislerin, ekmek satis fiyat konusunda aralarinda anlagtiklarini, kendilerinin ve diger birkag tesebbiisin
stz konusu fiyat birlikteligine uymamalan nedeniyle, dernek tarafindan baskilara maruz kaldiklart iddiasiyla
yapilan basvuru (zerine, sikayetin reddi.ile sorusturma agiimasina gerek gdrlimemesine iligkin, Rekabet
Kurulu'nun 18/01/2018 tarihli ve 18-03/29-17 sayili kararnin iptali istemiyle agtlmig olan davada; 4054 sayil
Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun'un 1'inci maddesi, 4. maddesi, 40. maddesi ile 41. maddesinde yer
alan dizenlemelerden bahisle: davacinin s6z konusu sikayeti izerine, Rekabet Kurulu'nun 07/09/2017 tarihli ve
17-30/505-M sayih karariyla onaraghrma yapilmasina karar verildigi, duzenlenen 09/01/2018 tarih-ve
2017-3-56/A0 sayih Onaragtirma Raporunun gérigtlerek Kurulun 18/01/2018 tarihli ve 18-03/29-17 sayili
karanyla; anilan dernek biinyesindeki ekmek treticisi firmalanin 4054 sayili Kanun'u ihial ettiklerine iligkin
herhangi bir bilgi ve belgeye ulagilamadii gerekgesiyle sikayetin reddedilmesi ve sorugturma agiimasina
gerek gdrilmemesi (zerine bakilmakta olan davanin agildigs, uyusmazlik konusu olayda.' Silivri Finincilar
Yardimlagma ve Dayamgma Dernegi'nin bagvurusu uzerine Silivri Sulh Hukuk Mahkemesi tarafindan 250 gram
ekmegin maliyetinin tespitine yonelik bir karar aindig ve séz konusu kararda 250 gram ekmegin maliyetinin
1,04 TL olarak belirlendigi, mahkeme karar kapsaminda ilgili esnaf odalan tarafindan standart 250 gram ekmek
igin belirlenen fiyatin altinda yapilan satiglarm maliyet alti satig olarak degerlendirildigi ve haksiz rekabet olarak
nitelendirildigi, dernegin davaciya gonderdigi ihtarnamede belirtilen hususlarin rekabeti kisittama amacindan
ziyade mahkeme kararinin uygulanmasindan ibaret oldugu, Silivri ilgesinde 92 adet ruhsat sahibi ekmek
 greticisinin bulundugu ve bu tegebbislerin 32 adedinin dernege Gye oldugu, demnek Uyelerinin bélgede faaliyet -
gosteren ekmek Oreticilerinin Ugte birinden olugmasinin pazarda etki douramayacagi, sikayete konu edilen
béigede ekmek fiyattarinin degiskenlik gdsterdigi hususlari da dikkate alindifinda,  Silivri Finncilar
“Yardimlagma ve Dayanigma Dernegi biinyesinde yer alan ekmek Ureticisi firmalarin aralarinda anlasarak ekmek
satig fiyatini belilemek suretiyle 4054 sayil Kanun'u ihlal ettikleri iddiasiyla yapilan bagvuru 0zerine sikayetin
. reddedilmesine ve sorugturma agiimasina gerek gbr(jlmemesine iligkin dava konusu Iglemde hukuka aykinhk
goriimedidi, dte yandan, Silivii Firincilar Yardimlagsma ve Dayamnigma Dernegi tarafindan davaciya kargt .
Bakirkdy 3. Asliye Ticaret Mahkemesi'nin E:2017/733 esasina kayden agimig bulunan davada, anilan
Mahkemenin 31/10/2018 tarihli ve K:2018/1093 sayili karariyla, Bakirkdy 2. Asliye Ticaret Mahkemesinin ise
E:2017/7413 esasina kayden acgiimis bulunan davada ise Mahkemenin 10/09/2018 tarihii ve K:2018/782 sayih -
karariyla davact tarafindan satiga sunulan ekmegin satig fiyatinin maliyetinin altinda oldugu ve bu eylemin
haksiz rekabet olusturdugu belirtilerek, TTK 56/1-A maddesi geregince haksiz rekabetin tespiti ve men'ine karar
verlidiginin de gdrildugl gerekgeleriyle davanin reddine, iligkin olarak, Ankara 16. Idare Mahkemesi‘nce verilen
28/06/2019 tarih ve E:2018/1217, K:2019/1326 sayill kararin, hukuka aykir oldugu ileri siirtlerek istinaf
bagvurusunun kabults ile anifan kararin kaldirimas: ve dava konusu iglemin iptaline karar verilmesi
istenilmektedir. . '
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SAVUNMANIN OZETI : Mahkeme kararinda hukuka aykinlik bulunmadig ileri strllerek
istinaf bagvurusunun reddi gerektigi savunulmugtur.

TURK MILLETi ADINA

" Karar veren Ankara Bolge Idare Mahkemesi 8. Idari Dava Dairesince, 2577 sayil Yasanin degisik 45.
maddesi uyarinca dava dosyasl incelenerek geregi g6rusaldo :

Ankara 16. ldare Mahkemesi'nce verilen 28/06/2019 tarih ve E:201 8/1217, K:2019/1326 sayili karar
usul ve hukuka uygun olup istinaf bagvurusunun kabulina gerektiren bir neden bulunmadidindan, davaci tarafin
istinaf bagvurusunun REDDINE, yargilama giderlerinin bagvuruda bulunan taraf tizerinde birakilmasina, posta
gideri avansindan artan miktarin istenilmesi halinde ilgill tarafa iadesine, 2577 sayili Yasanin degisik 46.
maddesi uyarinca kararin tebligini izleyen gtinden itibaren 30 gOn igerisinde Danigtay ilgili Dairesine temyiz
yolu agik olmak Uzere, 20/11/2019 tarihinde oybirligiyle karar verildi.
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