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Davaci ve Ydriitmenin Durdurulmasini Isteyen : Star Televizyon Hizmetleri A.S.

Vekili : Av. Dr. Yilmaz Aslan
Hacilar Mah. Konakardi Sok. Petek Ishani 4/44 BURSA
Davali : Rekabet Kurumu

Bilkent Plaza B-3 Blok - 06530 Bilkent/ANKARA

Istemin Ozeti :Davaci girket ile birlikte dort sirketin, rekldm yerlerini satmak
amacityla kurduklari Bimas Birlesik Medya Pazarlama A.S. (Bimas) araciligiyla 2000 yithinin
ikinci yarisindan itibaren kendilerine ait reklam yerlerinin fiyati ve diger satig kogullarini birlikte
belirleyerek, 4054 sayilll Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanunun 4. maddesini ihlal
ettiklerine, Bimas ile bu girketler arasinda yapilan anlagmalara menfi tespit belgesi
verilemeyecegine, anlagmalara bireysel muafiyet taninamayacagina, ilgili sirketlere ve ydnetim
kurulu Gyelerine idari para cezasi uygulanmasina, her bir TV kanalinin, kendi katalogundaki
kategori fiyatlanni rakip TV kanallarindan bagimsiz bir gekilde kendisinin tespit etmesine,
"Bimag Tarife, Indirim Kosullan, Galigma Kosullan" katalogunun ortadan kaldirilmasina,
sadece Bimag tarafindan hizmet verilen kanallarin miinferit kataloglarinin yayinlanmasina,
Bimag tarafindan pazarlanan kanallara rekidm vermek isteyen tegebbiislere yonelik olarak
uygulanan fiyat ve indirim sistemlerinin "her iki veya daha fazla kanala reklam verme sartina"
baglanmamasina, reklam verenlerin rekldmlarini istedikleri kanallara vermekte serbest
olmalarina, Bimag tarafindan hizmet verilen TV kanallarinin programlarinin hangi kategorilerde
yer alacaginin belirenmesinde son karan kendilerinin vermesinin saglamasina iligkin,
21.10.2002 tarih ve 02-64/803-325 sayili Rekabet KuruluAKar'annm, davaci sirket hakkindaki
kisimiannin iptali ve yiritiilmesinin durdurulmas istenilmektedir.

Danistay Tetkik Hakimi Ayta¢ KURT'un Disiincesi : Yiritmenin durdurulmasi
isteminin reddi gerektigi dﬁsﬁnUImUstur.

Danigtay Savcisi Emin Celalettin OZKAN'in Dilsincesi : Yuritmenin durdurulmasina
karar verilebilmesi igin,2577 sayh ldari Yarglama Usuli Kanunu'nun 27 nci maddesinde

ongodrillen  kosullarin  gerceklesmedigi  anlagildigindan, istemin  reddi gerekecegi
digtnilmektedir.

TURK MILLETI ADINA

Hikam veren Danigtay Onilgiinci Dairesi'nce geregi gorusaida :

Davaci hakkinda yapilan gikayet (izerine Rekabet Kurulunca (Kurul) sorugturma
aglimasina karar verildigi, "Sorugturma Heyeti" nde bagkan olarak yer alan Kurul iiyesinin dava
konusu Kurul kararninda da bulundugu goérildiginden, bu konunun hukuka aykirilik olugturup
olusturmadigi incelendi:
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yasaklanan faaliyetler ve hukuki islemler hakkinda, bagvuru tizerine veya resen inceleme,
aragtirma ve sorusturma yapmak, bu Kanunda diizenlenen hikamlerin ihlal edildidinin tespit
edilmesi Uizerine, bu ihlallere son verilmesi igin gerekli tedbirleri alip bundan sorumlu olanlara
idari para cezasi uygulamak Kurulun gérevleri arasinda saylimigtir. Kanunun Kurulun inceleme
ve aragtirmalarinda uygulanacak usulii diizenleyen " Dordiinci Kismi" nda yer alan 40.
maddesinde, Kurulun, resen veya kendisine intikal eden bagvurular (zerine dogrudan
sorusturma agiimasina ya da sorugturma agilmasina gerek olup olmadiginin tespiti igin
Onaragtirma yapilmasina karar verecegi, 43. maddesinde de, sorusturma yapilmasina karar
verildigi takdirde, Kurulun, gérevli raportér veya raportorier ile birlikte sorugturmay: yiritecek
Kurul dyesi veya lyelerini de belirleyecedi kurala baglanmistir. Kanunun 51. maddesinin ilk
fikrasinda ise, Kurulun, nihai kararlarinda Bagkan ya da ikinci Bagkan dahil en az 8 {iyenin
katiimi ile toplanacad: ve en az 6 lyenin ayni ydnde oy kullanmasi ile karar verecegi; ikinci
fikrasinda, ilk toplantida karar igin gerekli nisabin saglanamadi§i durumlarda Bagkanin ikinci
toplantiya t}]m Uyelerin katthmini saglayacag, ancak bunun mimkiin olmamasi halinde
kararin, toplantiya katilanlarin salt gogunlugu ile alinacagi, bu durumda da toplanti nisabinin
birinci fikrada belirtilenden az olamayacagl, ikinci topiantlda oylarda esitlik olmasi halinde
Bagkanin bulundugu tarafin oyunun Ustin sayillacagi hususlarn diizenlenmektedir. Bu
maddeye iligkin gerekgede de: "Rekabet Kurulu nihai kararlan hukuki ve iktisadi sonuglar
dogurabilacek niteliktedir. Kararlarin taraflari iktisadi hayatimizda &nemli roller tstlenen
tesebbis veya tegebbis birlikleri olacaktir. Bu itibarla, mumkin oldugu kadar fazla tyenin
Kurulun nihai kararlannin alinmasinda hazir bulunmasini saglamak amaciyla toplanti ve
kararlarda agirlagtirilmig nisaplar aranmigtir. Ancak, karar igin gerekli gogunlugun
saglanamamasi nedeniyle Kurulun karar alamaz duruma diigmesini énlemek amaciyla, ikinci
fikrada adirlagtinimig toplant: ve karar nisaplar yumusgatiimigtir.” denilmigtir.

Kanunun Kurulun galigma esaslarin du;enleyen 28.maddesinin son fikrasinda, Kurul
uyelerinin kendileri ve Uglinci dereceye kadar kan ve ikinci dereceye kadar sihri hisimlariyla
ilgili olaylarda miizakere ve oylamaya katilamayacaklari belirtilerek, Kurula katiimaya engel
durumlar tek tek sayiimisgtir. Bu maddenin gerekgesinde de : " Maddenin son fikrasi ile, Kurul _
Uyelerinin kendileri ve yakinlan ile ilgili olaylarda miizakere ve ‘oylamalarda istirak
edemeyecegi belirtilmistir. Toplanti ve karar nisaplarinin agirlastinimig olmasi dGyelerin Hepsinin
toplantilara igtirakinin dnemini arttirmaktadir.” denilmektedir. Yine, 4054 sayili Kanun uyarinca
¢tkarilan Rekabet Kurumu Galisma Usul ve Esaslari Hakkinda Yonetmeligin 19.maddesinde

de, Kurul bagkan ve Uyelerinin- bitin toplantilarda bulunmalarinin asil oldu§u kurali yer
almigtir.
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Yukarida belirtilen Kanun hikimleri ve gerekgeleri birlikte dederlendirildiinde, yasa
koyucunun, rekabet sorusturmasmlh teknik ve uzmanlk gerektiren niteligini de dikkate alarak,
Kurul tiyelerinden bir veya bir kaginin rekabet sorusturmasinda Kurulca gérevlendiriimesinde
ve bu kigilerin daha sonra Kurulun toplantilarina ve nihaf kararlarina katiimalarinda herhangi
bir sakinca gérmedigi ve Ozellikle katiimalanni 6ngérdigi anlasiimaktadir. Bu nedenle,
Rekabet Kurulu dyelerinden sorusturma yapanlarin "agirastiriimis nisap” aranan Kurul
kararlarina 28. maddenin son fikrasinda sayilan durumlar disinda katiimalarinin yasal bir
zorunluluk oldudu agiktir.

Bu durumda, Kanunun 43. maddesi uyarinca Kurulca sorusturmaci olarak
gdrevlendirileh lye veya dyelerin, Kurulun nihal karar toplantisina katimasinda hukuka
aykirilik gérilmemigtir.

Davanin durumuna ve uyusmazligin nitelijine gore, dava konusu iglemin diger
unsurlan yéniinden de hukuka aykirihk gériilmediginden ve 2577 sayili Idari Yargilama Usulii
Kanunu'nun 27.maddesinde ong6rilen kosullarin bulunmadigi anlagildigindan, yiriitmenin
durdurulmasi hakkindaki istemin reddine 25.02.2005 giiniinde oybirligiyle karar verildi.

Bagkan Uye Uye Uye Uye
Faruk Ali Orhun Turan Zumrut
OZTURK . OZTURK YET KARAKAYA ODEN
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