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TEMYiZ EDEN (DAVACI) : Bekap Metal insaat Sanayi ve Ticaret A.S.
VEKILI : Av. ismail Yilmaz ASLAN
Gazi Umur Pasa Sok., Bimar Plaza, No:38/8
Balmumcu-Besiktas/ ISTANBUL

KARSI TARAF (DAVALI) : Rekabet Kurumu
Universiteler Mah., 1597. Cad., No:9
Bilkent-Cankaya/ANKARA [35495-15945-49388] Uets
VEKILI . Av. Ertiil ATAKAN - Ayni adreste

ISTEMIN  KONUSU : Ankara 18. idare Mahkemesinin 15/09/2015 tarih ve
E:2013/1387, K:2015/1024 sayili kararinin temyizen incelenerek bozulmasi istenilmektedir.

YARGILAMA SURECI :
Dava konusu istem: Celik ambalaj cemberi pazarinda faaliyet gosteren aralarinda

davacinin da bulundugu tesebbuslerin aralarinda anlasarak 4054 sayili Rekabetin Korunmasi
Hakkinda Kanun'un 4. maddesini ihlal ettiklerinden bahisle, idari para cezasi verilmesine iligkin
Rekabet Kurulu'nun (Kurul) 30/10/2012 tarih ve 12-52/1479-508 sayili kararinin davaci sirkete
iliskin kisminin iptali istenilmektedir.

ilk Derece Mahkemesi kararinin 6zeti: Ankara 18. idare Mahkemesi'nce; davali
idare kayitlarina giren ihbar Uzerine davaci sirket ile MPS Metal Plastik Sanayi Cember ve
Paketleme Sistemleri imalat ve Ticaret Sirketinin (MPS) celik cember alim ihalelerinde
danisikl hareket etmek, fiyat ve/veya satis kosullarini birlikte belirlemek, bilgi alisverisinde
bulunmak suretiyle 4054 sayili Kanun'un 4. maddesini ihlal edip etmediklerinin tespiti amaciyla
sorusturma baslatildigi, yapilan sorusturmada davaci sirket ile MPS’nin  25/10/2008-
31/03/2010 tarihleri arasinda Erdemir, Trakya Cam ve Borcelik gibi musterilerin acmis olduklari
celik cember alim ihalelerinde danisikli hareket etmek, diger musterilere yonelik olarak
uygulanacak fiyat veya satis kosullarini birlikte belirlemek, bu dogrultuda cok sayida
gorusmeler yaparak bilgi paylasiminda bulunmak suretiyle 4054 sayili Kanun'un 4. maddesi
kapsaminda anlasma icerisinde olduklarinin tespit edildigi ve bu gerekceyle her iki sirkete idari
para cezasl verilmesine karar verildigi, bunun (zerine davaci sirket tarafindan dava konusu
islemin kendisine iliskin kisminin iptali istemiyle bakilan davanin agildigr;

Dava konusu islemin dayanagini olusturan Rekabeti Sinirlayici Anlasma, Uyumlu
Eylem ve Kararlar ile Hakim Durumun Koétuye Kullaniimasi Halinde Verilecek Para Cezalarina
lliskin Yonetmeligin, yasal dayanagi, Rekabet Kurumu'nun dizenleme vyetkisi ve idarf
yaptirnmlarin  kanuniligi ilkesi cercevesinde degerlendirildiginde Kanun'un verdigi takdir
yetkisinin objektiflestiriimesi amaciyla yapilan Yonetmelik dizenlemelerinde Ust hukuk
normlarina ve dayanagl Kanun hikimlerine aykirilik gérilmedigi, Kanun metninin sinirini
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asmayacak nitelikte belirlenmis bulunan "kartel" ve "diger ihlaller" tanimlarinda 4054 sayil
Kanun'a aykiri bir yon bulunmadigi, dosyanin incelenmesinden davaci sirket ile MPS’nin 4054
saylll Kanun'un 4. maddesini ihlal ettiklerinin sabit oldugu anlasildigindan, davaci sirkete idari
para cezasl verilmesine iliskin dava konusu Kurul kararinda hukuka aykirilik bulunmadigi
sonucuna variimistir.

Belirtilen gerekcelerle dava konusu islem hukuka uygun bulunarak davanin reddine
karar verilmigtir.

TEMYiZ EDENIN IDDIALARI : Davaci tarafindan, yerinde incelemenin iki uzman yerine
bir uzmani ve bir uzman yardimcisi tarafindan gergeklestiriimesinin hukuka aykiri oldugu, itibar

edilen delillerin ispat gliciinden yoksun oldugu, sorusturma sirecinde delillere erisme imkani
taninmamasinin savunma haklarini ihlal ettigi, cezanin takdirinde Yonetmelik kurallarinin
uygulanmasinin kurallar hiyerarsisi ile su¢ ve cezada kanunilik ilkesine aykiri oldugu, ihlalin
gerceklestigi tarihte yurirlikte olmayan Yonetmelik kurallarinin uygulanmasinin hukuka aykiri
oldugu, ceza miktarinin tayininde kusurluluk ve él¢ultlige aykir davranildigi ileri surtlmektedir.

KARSI TARAFIN SAVUNMASI : Davali idare tarafindan, dava konusu Kurul kararinin
hukuka uygun oldugu belirtilerek istemin reddi gerektigi savunulmustur.

DANISTAY TETKIK HAKIMi AHMET ASYA'NIN DUSUNCESI : Temyiz isteminin reddi ile usul
ve yasaya uygun olan idare Mahkemesi kararinin onanmasi gerektigi diisiinilmektedir.

TURK MILLETI ADINA
Karar veren Danistay Onigcinci Dairesi'nce, Tetkik Hakiminin aciklamalari
dinlendikten ve dosyadaki belgeler incelendikten sonra, 2577 sayili idari Yargilama Usulii
Kanunu'nun 17. maddesinin ikinci fikrasi uyarinca davacinin durusma istemi yerinde
gorulmeyerek geregi gérusuldu:

HUKUKIi DEGERLENDIRME :
idare ve vergi mahkemelerinin nihai kararlarinin temyizen bozulmasi, 2577 sayili idari

Yargilama Usuli Kanunu'nun 49. maddesinde yer alan sebeplerden birinin varhgi halinde
mumkundar.

Temyizen incelenen karar usul ve hukuka uygun olup, dilekcede ileri sirtlen temyiz
nedenleri kararin bozulmasini gerektirecek nitelikte gorilmemistir.
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KARAR SONUCU :
Aciklanan nedenlerle;

1. Davacinin temyiz isteminin reddine,

2. Davanin yukarida ozetlenen gerekceyle reddi yolundaki Ankara 18. idare
Mahkemesi‘'nin 15/09/2015 tarih ve E:2013/1387, K:2015/1024 sayili temyize konu kararinda,
2577 sayil idari Yargilama Usulii Kanunu'nun 49. maddesinde sayilan bozma nedenlerinden
hicbirisi bulunmadigindan anilan Mahkeme kararinin ONANMASINA,

3. Temyiz giderlerinin istemde bulunan tzerinde birakiimasina,

4. Dosyanin anilan Mahkeme'ye gonderilmesine,

5. 2577 sayill Kanun'un Gegici 8. maddesi uyarinca, bu kararin teblig tarihini izleyen
15 (on bes) gin icerisinde kararin dizeltiimesi yolu acik olmak Uzere, 17/11/2021 tarihinde
oybirligiyle karar verildi.

Baskan Vekili Uye Uye Uye Uye

H. Nese Mirteza Fatih Mehmet Tayyibe Ali

SARI GULER ALKIS KAYCIOGLU OzZGUR
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