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Temyiz Eden (Davaci) : Yeni Kuzu Unlu Mamiilleri ing. Turz Gld' Tie. ve San- Ltd. Sti.
Vekili : Av. Suleyman Géger ‘\:"

ivedik Organize Sanayi Bolgesi 1476. Sok. No:8/30
Yenimahalle/ANKARA v

Karsi Taraf (Davali) : Rekabet Kurumu Bagkanlig
‘ Bilkent Plaza B-3 Blok - Bilkent’ANKARA
Vekili : Av. ErtQl Atakan- ayni yerde
istemin Ozeti : Danigtay Oniiginct Dairesinin 18/05/2012 gtinlii, E:2009/3765,

K:2012/1143 sayili karanmin temyizen incelenerek bozuimasi, davac: tarafindan istenilmekiedir.

Savunmanin  Ozeti - : Danigtay Onlgiinct  Dairesince verilen kararin usul ve
hukuka uygun bulundugu ve temyiz dilekgesinde dne siirliien nedenlerin, kararin bozulmasini gerektirecek
nitelikte olmadig: belirtilerek temyiz isteminin reddi gerektigi savunuimaktadr.

Danigtay Tetkik Hakimi : Nigar Dilimen
Diiglincesi : Temyiz isteminin reddi ile Daire kararinin onanmasi gerektigi
diginiimektedir.

TURK MILLET ADINA-

Hiukim veren Danigtay idari Dava Daireleri Kurulunca dosya incelendi, geregi gorisulda:

Dava: Ankara ili Yenimahalle, Sincan, Yenikent ve Etimesgut bolgelerinde faaliyet gdosteren ekmek
ireticisi tegebbiislerin, rekabeti sinirlayici aniagma yapmak suretiyle 4054 sayili Rekabetin Korupmasu
Hakkinda Kanun'un 4. maddesini ihlal ettikieri gerekgesiyle tesis edilen, ilgili tegebbuslere ayni Kanunun 16.
méddesinin ikinci fikrasi uyarinca idari para cezasi veriimesine iligkin Rekabet Kurulu'nun 20/01/2009 giinta,
09-03/49-18 sayil kararinin davaciya yonelik kisimlarinin iptali istemiyle agilmistir.

Danigtay Onupuncu Dauresmln 18/05/2012 ganla, E:2009/3765, K:2012/1143 sayili kararyla;
olayda, ihlalin 13/08/2003 tanhlne "kadar tekrarlanarak devam ettigi, bu konudaki ilk Kurul kararimn
18/01/2005 tarihinde verildigi, anilan karara karg! dava apildigi, sozi edilen kararm sorugturmayi yiriiten
Kurul Uyesinin nihai karar toplantisina katitarak oy kullanmasi nedeniyle iptali {izerine, 27/12/2007 taribli
ikinci karann ahndlgl bu kararn da ceza miktannin yanhis tespit edilmesi nedeniyle Dairelerin iptal
edilmesinin ardindan dava konusu Kurul kararmin verildiginin anlasiidig; dava konusu iglemin tesis edildigi
tarihte- uygulanmaél'gereken ve davacinin lehine olan Kabahatler Kanunu'nun 20. maddesinin 3. fikrasinda,
nispi idari para cezasiny gerektiren kabahatlerde zamanagimi suresini sekiz yil olarak éngéren dizenleme
dlkkate alindiginda, ihlalin 13/08/2003 tarihine kadar tekrarlanarak devam etmesi nedeniyle, 2003 yilindan
mbaren 8 yilik .sire dolmadan 20/01/2009 tarihinde dava konusu iglemin tesis edilmesi karsisinda,

- davacinin zaman asimi iddiasinin ‘yerinde gﬁmlmedlgl dava konusu uyusmazligin esasina gelince; dava .
dosyasu ile. Dairelerinin £:2006/1285 saylll dava dosyasina sunulan iglem dosyasindaki bilgi ve belgelerin
birlikte degerlendmlmesmden davacinin da aralannda yer aldlgl ekmek uretxmsu tegebbUslenn, Diren
Organizasyon onciltgiinde danigmaniik, hakemlik, protokol- -hakemlik sozlesmelen ve centilmenllk
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anlagmalan yaptiklan, bu anlagmalarla ﬁyat‘ rekabetinin dnlenmesini ve Ankara ili ekmek pazarinda
piyasanin bdlustimesini amapladlklan ve bdylece 4054 saylli Kanun'un 4. maddesini inlal ettikleri agik
oldugundan, Rekabet Kurulu'nca usuline uygun olarak yOritilen sorugturma sonucunda davactya,
Dairelerinin 28/12/2010 ginld, E.2008/3565, K: 1201078855 sayil karanina uygun olarak, Kasim 2000 ile
13/08/2003 tarihleri arasinda gergeklesen intaller nedeniyle, davacinin son eylem tarihinden bir c“n.mekj\mali
yil olan 2002 mali ylt sonunda olusan' yilhk gayri safi gelii {izerinden cezalandinlarak,
01/01/2002-31/12/2002 tarihleri arasinda uyguianan 2002/1 sayih Teblig dizenlemeleri uyarinca asgari
ceza olan 5.816,11-TL idarf para cezasi verilmesine iligkin dava konusu Rekabet Kurulu kararinda hukuka
aykirilik bulunmadigs gerekgesiyle, davanin reddire karar verilmistir

Davac, temyize konu kararin temyizen incelenerek bozulmasum istemektedir.

Temylz edilen kararla ilgili dosyanin incelenmesinden; Danigtay Oniigiincli Dairesince verilen
kararin usul ve hukuka uygun bulundudu, dilekgede ileri siriilen temyiz nedenlerinin karann bozulmasini
gerektirecek nitelikte olmadid anlagidigindan, temyiz isteminin reddine, Danistay Onigiinci Dairesinin
18/05/2012 guinl, E:2009/3765, K:2012/1143 sayi kararimin ONANMASINA, kararin teblig tarihini izleyen
15 (onbes) gln iginde karar diizeltme yolu agik olmak Gzere, 30/10/2014 gUninde oybirigi ile karar verildi.

Bagkan Uye Uye : Uye Uye
Namik Kemal Niket - ) Ibrahim Nalan Kadir
4 ERGANi YOKLAMACIOGLU BERBEROGLU TERZI OZKAYA
Uye Uye Uye Oye . Uye
Ali ihsan ibrahirn Halil . Vahit Hasan
$AHiN ALIUSTA CIRAK BEKTAS GUZELER A
Uye . Uye Uye Uye Uye .
Mehmet Orhan Abdulkadir _ Yalgin Fath
QEUK BOYRAZ ATALIK EKMEKQI’ e CIHANGIR
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