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Daval

Resatbey Mah. Atatiirk Cad. Ertuna Apt. No:40, K:10, D:18
Seyhan/ ADANA

: Rekabet Kurumu

Vekili

Universiteler Mah. 1597. Cad. No:9 Bilkent / ANKARA
: Av. Nagehan OZSEYHAN - Ayni adreste

Miidahil {Daval Yaninda)

: Total Oil Turkiye A.S.

Vekilleri

: Av. Ismail BAGDATLI, Av. Mine ALAGAG

Cumbhuriyet Cad. Babil Sok. No:2, K:8
Harbiye - Sigli / ISTANBUL

Davamin_Ozeti : Rekabet Kurulu'nun (Kurul) 09.02.2011 tarih ve 11-08/160-52
sayili kararinin davaci sirkete iligkin kisminin; noter vasitasiyla yapilan ihtarin gikayet olarak
degerlendirilemeyecedi, hicbir delile ulagmadan eksik aragtirma ve inceleme ile Kurul kararinin
alindidi, birbirinin devami niteliginde olan intifalarin tek bir dikey iligki oldugu, dagitim girketinin

ikrarina ragmen aksine karar verildigi ileri strulerek iptali istenilmektedir. g “’? f ol _

-
«

Savunmalarin Ozeti : Davanin reddi gerektigi savunulmaktadir.

Danistay Tetkik Hakimi Ahmet ASYA'nin Diigiincesi : Davanin reddinék_arar venimég .

gerektigi disuntlmektedir. . SRR

Danistay Savcisi Abdullah ARTUNG un Diigiincesi : Dava, davac sirketin 14.10.2010 tarihli
bagvurusu ile ilgili olarak verilen 11.02.2011 gunlu iglemle bildirilen Rekabet Kurulu'nun
09.02.2011 ginla, 11-08/160-52 sayili karar'nin iptali istemiyle agilmigtir.

4054 sayili Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun'un 4. maddesinde, belirli bir mal
veya hizmet piyasasinda dogrudan veya dolayll olarak rekabeti engelleme, bozma ya da
kisittama amacini tagiyan veya bu etkiyi doguran yahut dogurabilecek nitelikte olan tegebbusler
aras! anlagmalar, uyumlu eylemler ve tegebbiis birliklerinin bu tur karar ve eylemlerinin hukuka
aykin ve yasak oldugu kurala baglanarak en ¢ok rastlanilan rekabeti sinirfayict anlasma
rnekleri belirtiimig, Kanun'un "Muafiyet" baglkl 5. maddesinde de, maddede sayilan kogullarin
tamaminin gergeklegmesi durumunda, tesebbusler arasi anlagma, uyumlu eylem ve birlik
kararlarinin 4. madde hukimlerinin uygulanrﬁasmdan muaf tutulmasina karar verilebilecegi,
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Kurul'un, birinci fikrada gosterilen sartlarin gergeklesmesi halinde, belirli konulardaki aniagma
tirlerine bir gfup olarak muafiyet taninmasini sagdlayan ve bunlarin sartlarini gosteren tebligler
cikarabilecedi hikmine yer verilmigtir.

Kanun'un 4. maddesi hokimlerinin uygulanmasindan grup olarak muaf tutulmanin
kosullanini belirlemek amaciyla gikanlan ve 2003/3 sayili Rekabet Kurulu Tebligi ile Degisik
2002/2 sayili Dikey Anlagmalara lligkin Grup Muafiyeti Teblig ile Tebligin Agiklanmasina Dair
Kilavuz'da; aliciya getirilen rekabet etmeme yukimliliga suresinin biyik énem tasidigi ve
stiresi bes yildan uzun olan rekabet etmeme yukiimltlogiindn belli istisnalar diginda mimkin
olmadig belirtilerek, aliciya getirilen rekabet etmeme yiikimltltgu stresinin belirsiz olmasi
halinde, ilgili sézlegsmeye grup muafiyetinin uygulanmayacagi kurala baglanmistir.

Belirtilen mevzuat hukUmlerinin irdelenmesinden; aliciya getirilen rekabet etmeme
yukomltlig siresinin  belirsiz  olmasi halinde, ilgili soézlesmeye grup muafiyetinin
uygulanmayacagi, bagka bir anlatimla soézlesmenin Kanun'un 4. maddesine aykin hale
gelecedi kuskusuzdur.

Dava dosyasinin incelenmesinden; Kocaeli lli, Derince llgesi, Dumlupinar Mahallesi,
1377 ada, 46 parselde bulunan akaryakit ve LPG istasyonu bulunan davaya konu taginmazin
Total Oil eski bayii olan Giiven Petrol milkiyetinde iken, Glven Petrol'in Total Oil'e olan
borcundan dolay! icra yoluyla satisa cikartildiyi ve Total Oil'in alacaklarina mahsuben
taginmazi satin aldigi, Total Oil'in mulkiyetine gecen bu taginmazin 2007 yihnda- davag;slrkete
satildi§i, tasinmaz miilkiyeti eski malik Giiven Petrol'e ait iken Total Oil'le baymE sozleg,mesminT
mevcut oldudu, ayrica Total Oil ile Guven Petrol arasinda 1991 yilinda teS|s" edﬂm|§~20 y|I sureIL:"_
intifa hakkl s6zlegmesi, 1993 yiinda da bunun devami niteliginde 30 yll sureh mtufa hak a
stzlesmesi imzalandidt, taginmaz Total tarafindan 2007 yiinda davaci slrkete,satlldlktan sonra
13.07.2007 tarihinde Total lehine 20 yil sireyle intifa hakki tesis edildgdi ve tapuya bu ‘yonde
serh konuldudu, ardindan 01.10.2007 tarihinde davaci sirket ile Total arasinda 5 ylf soreli
akaryakit bayiligi sézlesmesi yapildidi, davact serket tarafindan 14.10.2010 tarihindre Total'e
noter kanali ile ihtarname g¢ekilerek 5 yili agan intifa stzlegsmelerinin gegersiz oldugu, intifa
hakkinin 5 yillik bayi séziesmesine paralel ayn: sure ile yapilabilecegini, bu nedenie 4054 sayili
Kanun hikiimlerine gére 18.09.2010 tarihinden itibaren gegersiz hale gelen sézlegsmenin fesh
edildilgini ve tapuda intifa hakkinin fekkinin yapilmasini ihtar ettigi, , bu ihtarnemenin bir
ornedini de Rekabet Kurumuna goénderdigi, s6z konusu ihtarnemenin Rekabet Kurumu
kayitlarina 14.10.2010 tarihinde girmesi Uzerine, ihtarnamede yer alan hususiar ile ilgili 6n
aragtirma yaptirdiktan sonra dava konusu 09.02.2011 ginli karan aldi§i anidan kararda; "
Taraflar arasinda 01.10.2007 tarihinde bes yil sire ile gegerli olmak (izere imzalanan Akaryakit
Bayillk Sézlesmesi ve onunla baglantii olarak 13.07.2007 tarihinde tesis edilen intifa
hakkindan olusan dikey iligkinin 13.07.2007 tarihinden itibaren bes yil siireyle Teblig'in
sagladi§t grup muafiyetinden yararlanabilecedi degerlendiriimektedir.” ifadesine yer verildigi ve
11.02.2011 tarihli yaz: ile davaciya bildirdigi anlagiimaktadir.
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Dava konusu olayda; davacinin taginmazi 2007 yilinda Total Oil'den satin aldigi ve
Total ife 13.07.2007 tarihinde 20 yillik intifa hakki sézlesmesi, 01.10.2007 tarihinde de 5 yillik

. bayilik sézlesmesi imzaladi§i, bu tarihlerden 6nce taginmazin davaciy! ait olmadig gibi bu

tarihnten &nce davaci ile Total Oil arasinda imzalanan bayilik ve intifa hakki sézlegmesinin de
bulunmadigi gérilmektedir. Bu itibarla davacinin gikayeti (zerine davali Rekabet Kurumu
tarafindan yapilan inceleme ve arasgtirmadan sonra tesis edilen dava konusu kararla; intifa
hakkinin 13.07.2007 tarihinden itibaren bes yil sreyle Teblid'in sagladigi grup muafiyetinden
faydalanabilecegi, diger bir anlatimla intifa hakkinin sdzlesmesinin 20 yil olsa da $ yildan fazla
gegerli olmayacadi agiklandigindan yukarida anilan mevzuat hikimlerine gére tesis edilen
islemde hukuka aykirilik gérilmemistir.
Agiklanan nedenlerle davanin reddine karar veriimesinin uygun olacag
disinalimektedir.
TURK MILLETi ADINA i

EN
Karar veren Danigtay Onugiinct Dairesi'nce, Tetkik Hakumlnm a(;lk malart

dinlendikten ve dosyadaki belgeler incelendikten sonra geregi gbrusuldu

sirkete iliskin klsmlmn iptali istemiyle agllml§tlr *a.', f 4"‘ :

4054 sayili Rekabetin Korunmast Hakkinda Kanun'un 4. Maddesinde, belirii" “Bir mal
veya hizmet piyasasinda dogrudan veya dolayli olarak rekabeti engelleme, bozma veya
kisittama amacini tagiyan veya bu etkiyi doguran yahut dogurabilecek nitelikte olan tesebbusler
arasi 'anlasrﬁalar. uyumiu eylemler ve tesebbis birlikleripin bu tir karar ve eylemleri
yasaklanmis; "Muafiyet” baglikli 5. maddesinin birinci fikrasinda, mallarin Gretim veya dagitimi
ile hizmetlerin sunulmasinda yeni gelisme ve iyilesmelerin ya da ekonomik veya teknik
gelismenin saglanmasi, tiketicinin bundan yarar saglamas, ilgili piyasanin Gnemli bir
béluminde rekabetin ortadan kalkmamasi, rekabetin (a) ve (b) bentlerindeki amaglarin elde
ediimesi igin zorunlu olanlardan fazla sinilanmamasi §artlai|n|n tamaminin gergeklesmesi
durumunda, tesebblsler arasi anlagma, uyumlu eylem ve tegebbis birlikleri kararlannin 4.
madde hiikiimlerinin uygulanmasindan muaf tutulmasina karar verilebilecegi, ikinci fikrasinda;
muafiyetin belirli bir sire igin verilebilecedi gibi, muafiyet verilmesinin belirli sartlarin ve/veya
belirli ylikiimltiiklerin yerine getirilmesine baglanabilecegdi; muafiyet kararlarimin, anlagmanin
ya da uyumlu eylemin yapidifi veya tesebbis birligi kararmin alindigi yahut bir kosula
baglanmis ise, bu kogulun yerine getirildigi tarihten itibaren gegerli oldudu, Ugiincl fikrasinda
ise, Kurul'un, sartlarin gergeklesmesi hélinde, belirli konulardaki anlagma tiirlerine, grup olarak
muafiyet taninmasini sadlayan ve bunlarin sartlanini gosteren tebligler gikarabilecegi kurala
baglanmigtir. .

2002/2 sayih Dikey Anlagmalara lligkin Grup Muaf'yetl Tebligi'nin 2. maddesinde,
uretim ve dagitim zincirinin farkll seviyelerinde faaliyet gosteren iki ya da daha fazla tegebbis
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arasinda belirli mal veya hizmetin alimi, satimi veya yeniden satimi amaciyla yapilan
anlasrﬁélar dikey anlagma olarak tamimlanmig, 5/a maddesinde ise, Tebli§ ile taninan
muafiyetin anlagmalarda aliciya getirilen belirsiz sureli veya siresi bes yili agan rekabet
etmeme yokumliligiine uygulanmayacag: belirtilmigtir. Bu kurallara gore konuyla ilgifi
sézlesmeler ile kira sozlesmelerinin tamaminin tek bir dikey anlagma olarak kabul edilmesi
gerekmektedir. Bu dikey anlagmalar ile bayiye 5 yidan uzun sireli rekabet yasag getirilmesi,
s6z konusu dikey iligkiyi grup muafiyeti kapsami digina ¢ikarmaktadir. Bunun yaninda 2002/2
sayill Teblig'in 5. maddesinde, anlagmalardaki rekabet etmeme ylkomluliiklerine veya bu
yukomlalagan anlagmanin asli bir pargasi oldugu hallerde anlagmanin tamamina y&nelik olarak
getirilen bes yilik grup muafiyeti sinirina iligkin olarak bir istisna dizenlenmistir. Buna gore,
“Allcinin anlasmaya dayali faaliyetlerini sUrdiirlirken kullanacag tesisin mialkiyeti arazi ile
birlikte veya alici ile baglantisi olmayan Uglincl kisilerden saglanan bir Ust hakki ¢ercevesinde
sadlayiciya ait ise yahut alict bu faaliyetini saglayicinin alici ile baglantist olmayan Ugiincu
kisilerden elde ettigi bir ayni veya sahsi kullanim hakkinin konusu ofan bir tesiste strdiirecekse,
aliciya getirilen rekabet etmeme ylkumltliga, séz konusu tesisin alici tarafindan kullanildig
siireye baglanabilir; su kadar ki, rekabet etmeme yukimliliga, bu stirenin bes yilt agsan kismi
bakimindan, sadece alicinin séz konusu tesiste yiritecedi faaliyetini kapsar.” geklindedir.
2002/2 sayili Tebligiin agiklanmasina iligkin Dikey Anlagmalara lligkin Kilavuz'un 39.
paragrafinda ise, “Teblig'in 5'inci maddesi ile getirilen bu istisna, “6ncelikle ve ozellikle” iligkinin
baslangicindan itibaren. iigiincl gahislardan ayni ya da sahsi haklar kapsaminda taginmazin
kullanma ve/veya yararlanma hakkinin alinmasi ve bunu muteakiben tesisin.; izz}it{sggl‘ayml
tarafln'dan igfetilmesi ya da kullanmalyararlanma hakki veren ile hlgbur;ﬁa%laﬁi’;glao"ffégyan
sahislarla bayilik iligkisinin kurulmasi ile sinichdir. Muafiyet kapsamurfc'iéfii be§"‘-§5"-'§illpk's‘g§e:
dolmadan; faaliyetlerin sona erdiriimesi, devraima vb. yollarla dikey anlagmangtaréﬂarlﬁ'd;

oy

L .

degisiklik ortaya gikmasi halinde muafiyetten yararlanilabilecek stirenin uzamas"’é'b,""ﬁérf;ff{su
QIR S o84

degildir.” denilmigtir. s
Ote yandan, 18.09.2003 tarih ve 25233 sayill Resmi Gazete'de yaylmlanéﬁ 200212
sayill Dikey Antagmalara lligkin Grup Muafiyeti Tebliginde Degisiklik Yapiimasina lligkin 2003/3
sayih Teblig'le, 2002/2 sayili Teblig'e, "Bu Tebli§'in yurarlige girdigi tarihten 6nce yaplimis olan
anlagmalarin 2002/2 sayili Teblig’'de &éngorilen grup muafiyetinden yararlanabilmesi igin, bu
Teblig'in yurtirlage girdigi tarihten itibaren iki yil ierisinde yukaridaki 1'inci madde ile getirilen
degisiklie uyguniugunun saglanmas! gerekir. Bu sire icerisinde anilan anlagmalara 4054
sayill Kanun'un 4'iincii maddesinde 6ngérilen yasaklama uygulanmaz." seklinde gegici madde
eklenmigtir.
. Aktarilan mevzuatin irdelenmesinden, dikey anlagmalann, ahmya-QetiriIen rekabet
etmeme yUkimlllugl suresinin bes yila kadar olmasi durymunda‘Kanun'un 5. maddesinin
ﬂgﬂnéﬁ fikrasi uyarinca kabul edilen Tebli§ kapsaminda grup muafiyetinden yararlanabilecegi,

anlasma stiresinin belirsiz olmasi ya da beg yili asmasi halinde, ilgili anlagmanin grup
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muafi yetlnden yararlanamayacagi, bununla beraber, anla§manm slresinin bes yili agmasina
ragmen Kanun'un 5. maddesinin birinci fikrasinda sayilan kosullarin tamamini tagimasi hélinde
ise, anlagmaya grup muafiyetinden badimsiz olarak bireysel muafiyet verilebilecegi
gorilmektedir.

Dosyanin incelenmesinden, Kocaeli lli, Derince licesi, Dumlupinar Mahallesi, 1377
ada, 46 parselde, iizerinde akaryakit ve LPG istasyonu bulunan taginmazin Total Oil A.S.'nin
(Total Oil) eski bayisi olan Given Petrol'in milkiyetinde iken, Giiven Petrol'in Totat Qil'e olan
borcundan dolayi icra yoluyla satisa gikarildigi, Total Oil'in alacaklarina mahsuben taginmazi
satin aldi§y, Total Qilin mulkiyetine gegen bu taginmazin 2007 yilinda davac: sirkete satildig,
taginmazin mitkiyeti eski malik Giiven Petrol'e ait iken Total Oil'le bayilik s6zlegmesinin mevcut
oldugu, ayrica Total Qil ile Guven Petrol arasinda 1991 yilinda tesis edilmis 20 yil sureli intifa
hakki s6zlesmesi, 1993 yilinda da bunun devami niteliginde 30 yil sreli intifa hakki sézlegmesi
imzalandig), taginmaz Total tarafindan 2007 yiinda davaci girkete satildiktan sonra 13.07.2007
tarihinde Total lehine 20 il sireyle intifa hakki tesis edildgi ve tapuya bu yénde serh
konuldugu, ardindan 01.10.2007 tarihinde davac sirket ile Total arasinda 5 yIl siireli akaryakit
bayiligi s6zlegmesi imzalandig), davaci girket tarafindan 14.10.2010 tarihinde Total Oil'e noter
kanali ile ihtarname gekilerek 5 yili agan intifa sdzlesmelerinin gegersiz oldudu, intifa hakkinin 5
yillik bayi sézlesmesine paralel aym sire ile yapilabilecegi, bu nedenle 4054 saylh Kanun
hikamlerine gore 18.09.2010 tarihinden itibaren gegersiz hale gelen sézlesmenin feshedildigi
belirtilerek tapuda intifa hakkinin fekkinin yapiimasinin ihtar edildigi, bu ihtarmamenin bir
érneginin de Rekabet Kurumu'na génderildigi, s6z konusu ihtarnamenin Rekabet Kurumu
kayitlarina 14.10.2010 tarihinde girmesi Uzerine ihtamamede vyer alan hususlap‘*\leuiglll on
arastirma yapildiktan sonra alinan dava konusu kararda, * Taraﬂar: arasmdasum 1‘5 007
tarihinde bes yil stire ile gegerli olmak (izere imzalanan Akaryakit Bay:hk Sozlegmes: Ve orjunla
bagdlantili olarak 13.07.2007 tarihinde tesis edilen intifa hakkindan o!u5an »dlkey 1(§k’;mn
13.07.2007 tarihinden itibaren bes yi slreyle Teblig'in sagladig grup muaf yéfrnden
yararianabilecegi degeriendiriimektedir." ifadesine yer verildigi anlagiimaktadir. L

Taraflar arasindaki dikey anlasma ile aliciya yiklenen rekabet etmeme
yikimitliganian siresinin tespitinde, dikey iliskiye baslangic teskil eden ilk anlagmanin
yapildigi tarihin strenin baslangic olarak esas alinmasi, rekabet yasag iceren bayilik
sézlesmesi ile birlikte intifa, tapuya gerh edilmis kira gibi sézlesmelerin hepsinin ayni anda
ortadan kalktigi tarihin ise rekabet yasaginin sona erme tarihi olarak degerlendiriimesi
gerekmektedir. Bu gergevede; davaci girket ile Total Oil arasindaki dikey iligkinin baglangicinin
tespiti de 6nem tagimaktadir. Her ne kadar davaci tarafindan 26.11.1991 tarihli 20 yil streli
intifa hakki, 11.05.1993 tarihli 30 yil streli intifa hakki ve 13.07.2007 tarihli 20 yil sureli intifa
hakki bll’llkte degerlendiriimekteyse de, 26.11.1991 ve 11.05.1993 tarihli intifa haklan
taglnmazm oncekl maliki tarafindan Total Oil lehine taninmig ve bu intifa haklarina iligkin
sureler devam ederken Total QOil'in taginmazin milkiyetini kazandi§i ve malik ile intifa hakki
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sahibi S|fatlar|n|n anllan daditicida birlestigi anlagiimaktadir. Bu baglamda; hem intifa hakki
sahibi hem de malik sifatini kazanan Total Qil igin rekabet etmeme ylkumlaligunden sbz
etmeye olanak bulunmamaktadir. Davaci sirket ile Total Oil arasinda intifa s&zlesmesinin
13.07.2007 tarihinde imzalandigi, s6z konusu intifa hakkiyla daha &énce tesis edilen intifa -
haklari arasinda herhangi bir ilgi de kurulamad i dikkate alindiginda, davaci agisindan rekabet
etmeme ytkimlaluganin 13.07.2007 tarihten itibaren séz konusu oldudu, bu nedenle 2002/2
sayill Tebli§ hukmi geredi anilan dikey iligkiye bes yil streyle grup muafiyeti taninabilecegi
anlasildigindan, dava konusu Kurul kararinda hukuka aykirihik gérilmemigtir.

Agiklanan nedenlerle, davanin REDDINE, ayrintisi asa§ida gosterilen toplam
251,60-TL yargilama giderinin davaci Uzerinde birakiimasina, Avukathk Asgari Ucret Tarifesi
uyarinca 1.800-TL vekalet Gcretinin davacidan alinarak davali idareye veriimesine, toplam
99,25-TL miidahil yargilama giderinin davacidan alinarak davali yaninda midahile verilmesine,
posta gideri avansindan artan tutarlanin kararin kesinlegmesinden sonra davaciya ve davali
yaninda miidahile iadesine, kararin teblig tarihini izleyen 30 (otuz) gun igerisinde Danigtay idari
Dava Daireleri Kurulu'na temyiz yolu agik olmak Uzere, 28.12.2017 tarihinde oybirligiyle karar
verildi.

Bagkan Uye Uye Uye Uye
Nevzat Zamrit Dog. Dr. Girsel  Mirteza Fatih Mehmet
0zZGUR ODEN OZKAN GULER ALKIS

. . .
Yargilama Giderleri (Davacl) : Mudahil Yargilama Giderleri:
Toplam Harg : 149,60-TL Toplam Harg : 49,25-TL
Posta Gideri : 102,00-TL Posta Gideri : 50,00-TL

Toplam : 251,60-TL Toplam . 99,25-TL
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