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DAVACI : USCO GAYRIMENKUL SANAYi VE TICARET A§
VEKJLJ : AV. TAYFUN SUMER

Aydmevler MahaLlesi. Sanayi Caddesi. No:19 Saydam Plaza Kat:7
Daire:7 Kiicukyah Maltepe/lSTANBUL

DAVALI : REKABET KURUMU BA§KANLIGI
VEIQLi : AV. NAGEHAN OZSEYHAN - Ayni yerde

DAVAN1N OZETJ : Rekabet Kurumu Ba§kanligi'nm 26/12/2014 tarih ve
11115807-130.01.04-13956 sayili yazisi ile tebligolunan OMV Petrol Ofisi A.§., Ba§ak Petrol
Urunleri ve Ticaret A.§., Ar-ke in§aat ve Tiiketim Maddeleri Ticaret Ltd. $ti. ve USCO
Gayrimenkul San. ve Tic. A.$. arasinda muhtelif sozle§melerle kurulan dikey iliskiye 4054
sayih Kanun'un 4. maddesi kapsaminda bulunmasi nedeniyle ayni Kanun'un 8. maddesi
cercevesinde menfi tespit belgesi verilemeyecegine, anilan dikey iliskinin 2002/2 sayili
Teblig'de dlizenlenen istisna kapsaminda bulunmadigina, bu bakimdan 07.04.2013 tarihine
kadar ayni Teblig ile taninan grup muafiyetinden yararlandigina ancak halihazirda grup
muafiyeti kapsami di§inda kaldigma, bununla birlikte ilgili dikey anla§mamn daha once
uzerinde akaryakit bayilik faaliyeti yuriitulmemi? bir gayrimenkul iizerinde yeni bir istasyon
kurulmasina ili§kin olmasi nedeniyle 07.04.2008 tarihinden itibaren 10 yila kadar bireysel
muafiyet tamnmasina ili§kin Rekabet Kurulu'nun 25/12/2014 tarih ve 14-54/924-419 sayih
karann; dikey ili§kinin somut duruma ve dosya kapsamina uygun olmadigi, davaci §irket
ta§mmazi yeni satin aldigmdan OMV Petrol Ofisi A.$. ile aralannda herhangi bir sozle§menin
bulunmadigi, 5 yil siireli grup muafiyetinin sona erdigi ileri siiriilerek iptali istenilmektedir.

SAVUNMANDV OZETJ ; Dava konusu olayla ilgili her hususun aynntih olarak incelendigi,
hatah ve eksik inceleme bulunmadigi, dava konusu isjemin rekabetin korunmasi acisindan
gerekli oldugu, i§lemde hukuka aykinhk bulunmadigi bellirtilerek davanin reddi gerektigi
savunulmaktadir.

TURK MILLETi ADINA

Karar veren Ankara 17. idare Mahkemesi'ncegeregi g6ru§uldu:
Dava; Rekabet Kurumu Ba^kanhgi'mn 26/12/2014 tarih ve 11115807-130.01.04-13956

sayih yazisi ile teblig olunan Rekabet Kurulu'nun 25/12/2014 tarih ve 14-54/924-419 sayih
karann iptali istemiyle acilmi§tir.

4054 sayili Rekabetin Korunmasi Hakkmda Kanun'un 4. maddesinde, belirli bir mal
veya hizmet piyasasinda dogrudan veya dolayh olarak rekabeti engelleme, bozma ya da
kisitlama amacim tasjyan veya bu etkiyi doguran yahut dogurabilecek nitelikte olan te§ebbtisler
arasi anla§malar, uyumlu eylemler ve te§ebbiis birliklerinin bu tur kararve eylemlerinin hukuka
aykm ve yasak oldugu kurala baglanarak en 90k rastlanilan rekabeti smirlayici anlasma
ornekleri belirtilmis,; Kanun'un "Muafiyet" ba§likh 5. maddesinde de, maddede sayilan "a)
Mallann uretim veya dagitimi ile hizmetlerin sunulmasmda yeni geli§me ve iyile§melerin yada
ekonomik veya teknik geli§menin saglanmasi, b) Tuketicinin bundan yarar saglamasi, c) ilgili
piyasanin onemli bir boliimiinde rekabetin ortadan kalkmamasi, d) Rekabetin (a) ve (b)
bentlerindeki amaclann elde edilmesi i^in zorunlu olanlardan fazla sinirlanmamasi" §ekhnde
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belirlenen ko§ullann tamamimn gercekle§mesi durumunda, te§ebbiisler arasi anla§ma, uyumlu
eylem ve birlik kararlanmn 4. madde hukumlerinin uygulanmasmdan muaf tutulmasina karar
verilebilecegi; Kurul'un, birinci fikrada gosterilen §artlann gercekle§mesi halinde, belirli
konulardaki anla§ma rurlerine bir grup olarak muafiyet taninmasini saglayan ve bunlann
$artlanni gosteren tebligler cikarabilecegi kurahna yer verilmistir.

Rekabet Kurulu'nca, Kanun'un 4. maddesi hiikiimlerinin uygulanmasmdan grup olarak
muaf rutulmasinin kosullanni belirlemek amaciyla cikanlan 2002/2 sayih Dikey Anla§malara
IIi§kin Grup Muafiyeti Tebligi'nin 2. maddesinde, uretim ve dagitim zincirinin farkh
seviyelerinde faaliyet gosteren iki ya da daha fazla te§ebbiis arasmda belirli mal veya hizmetin
ahrai, satimi veya yeniden satimi amaciyla yapilan anlasmalar dikey anlasma olarak
tammlanmi§tir. Yine ayni Teblig'in 5(a) maddesinde ise, Teblig ile taninan muafiyetin
anla§malarda aliciya getirilen belirsiz siireli veya suresi bes. yih asan rekabet etmeme
yukumliilUgtine uygulanmayacagi kurala baglanmistir. Diger taraftan, konuyla ilgili sozle§meler
ile kira sozle§melerinin tamamimn tek bir dikey anla§ma olarak kabul edilmesi gerekmektedir.
Bu dikey anla§malar ile bayiye 5 yildan uzun siireli rekabet yasagi getirilmesi, soz konusu dikey
iliskiyi grup muafiyeti kapsami di§ina cikarmaktadir. Bunun yaninda, 2002/2 sayih Teblig'in 5.
maddesinde, anla§malardaki rekabet etmeme yukumliiluklerine veya bu yukumlulugun
anla§manin asli bir parcasi oldugu hallerde anlas,manin tamamma yonelik olarak getirilen bes.
yilhk grup muafiyeti simnna ili§kin olarak bir istisna duzenlenmi§tir. Soz konusu diizenleme,
"Ahcimn anla§maya dayah faaliyetlerini surdtiriirken kullanacagi tesisin mtilkiyeti arazi ile
birlikte veya ahci ile baglantisi olmayan ticiincu ki§ilerden saglanan bir list hakki 9er9evesinde
saglayiciya ait ise, yahut ahci bu faaliyetini saglayicinin ahci ile baglantisi olmayan iicuncu
kisjlerden elde ettigi bir ayni veya §ahsi kullanim hakkmin konusu olan bir tesiste siirdiirecekse,
aliciya getirilen rekabet etmeme yukiimlulugu, soz konusu tesisin ahci tarafindan kullanildigi
siireye baglanabilir; §u kadar ki, rekabet etmeme ytikumlulugu, bu siirenin bes. yih a§an kismi
bakimmdan, sadece ahcimn soz konusu tesiste ytiriitecegi faaliyetini kapsar." §eklindedir.
2002/2 sayih Teblig'in aciklanmasina ili§kin Dikey Anla§malara Ili§kin Kilavuz'un 39.
paragrafinda ise, "Teblig'in 5'inci maddesi ile getirilen bu istisna, "oncelikle ve ozellikle"
ili§kinin ba§langicindan itibaren U9uncii §ahislardan ayni ya da §ahsi haklar kapsaminda
ta§inmazin kullanma ve/veya yararlanma hakkinm ahnmasi ve bunu miiteakiben tesisin bizzat
saglayici tarafindan i§letilmesi ya da kullanma/yararlanma hakki veren ile hicbir baglantisi
olmayan §ahislarla bayilik ili§kisinin kurulmasi ile sinirhdir. Muafiyet kapsammdaki be§ yilhk
sure dolmadan; faaliyetlerin sona erdirilmesi, devralma vb. yollarla dikey anla§mamn
taraflannda degi§iklik ortaya 9ikmasi halinde muafiyetten yararlanilabilecek siirenin uzamasi
soz konusu degildir." §eklinde a9iklama yer almaktadir.

Dava dosyasmin incelenmesinden, Istanbul Ili, Kii9iik9ekmece Ilpesi, Halkah
Mahallesi'nde kain tapunun F21C21A3A pafta, 478 ada, 5 parselinde kayith istasyon arazisinin
2008 yihnda Ba§ak Petrol Orunleri ve Ticaret A.$. (Ba§ak petrol) ve Ar-Ke in§aat ve Tiiketim
Maddeleri Ticaret Ltd. §ti. (AR-KE) tarafindan e§it oranda hisseli olarak Toplu Konut idaresi
ihalesinden ahndigi, 07.04.2008 tarihinde taraflar ile Petrol Ofisi A.$. (POA§) arasinda bir
protokol imzalanarak POA$ lehine 16 yil siireli intifa hakki tamndigi, POA§ ile Bas,ak Petrol
arasinda in§a edilecek olan akaryakit istasyonunun i§leticiligi konusunda bir bayilik sozle§mesi
akdedildigi, 9e§itli hukuki ve fiili nedenler nedeniyle istasyonun uzun bir sure faaliyete
ge9emedigi, Ba§ak Petrol'iin istasyon heniiz faaliyete ge9raeden miilk uzerindeki hisselerini
AR-KE'ye devrettigi, soz konusu istasyonun isjetilebilmesi i^in gerekli GSM ve Enerji Piyasasi
Diizenleme Kurumu lisanslannin ERK PETROL tarafindan 07.10.2013 tarihinde alindigi ve bu
tarihten once istasyonda hi9bir akaryakit satis, faaliyetinin yapilmadigi, BA§AK PETROL ile
yapilan bayilik anla§masimn hi<?bir zaman hayata ge9medigi, 24.01.2013 tarihinde taraflar
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arasinda imzalanan zeyilname ile akaryakit istasyonu veeklentileri disjndaki boliimler iizerinde
bulunan intifa hakkinm kaldmldigi ve istasyonun POA§ veya onun gdsterecegi bir ba§ka ki$i
tarafindan isjetilmesi konusunda taraflar arasinda anla§ma saglandigi, istasyon iizerindeki
miilkiyet hakkinm AR-KEtarafindan 04.06.2014 tarihinde davaci §irkete devredildigi, davaci
§irket9e intifa sozle§mesinin 5 yillik grup muafiyetinden yararlanma siiresinin sona ermesineve
yeni bir dikey ili§ki tesis edilmemesine ragmen intifa hakkmin tapu kaydindan terkin
edilmediginden bahisle yapilan §ikayet iizerine dava konusu isjemin tesis edildigi
anla$ilmaktadir.

Bu durumda, dava konusu akaryakit istasyonu i?in ilk malikler ile 07.04.2008 tarihinde
protokol yapilmasina ragmen s6z konusu istasyonun isjetilebilmesi 19m gerekli Gayri Sihhi
Miiessese ve Enerji Piyasasi Diizenleme Kurumu lisanslannin 07.10.2013 tarihinde almdigi,her
ne kadar BA$AK PETROL ile bayilik sozle§mesi imzalanmis, olsa da bu s6zle§menin hi^bir
zaman hayata gesmedigi, dikey ili§kinin daha once iizerinde hi^bir akaryakit bayilik faaliyeti
yapilmamis. arazi iizerinde kurulmus. yeni bir istasyona Ozgii oldugu ve yatinmin onemli bir
kismmin POA§ tarafindan kar§ilandigi, intifa hakkinm herhangi bir baski unsuruna
d6nti§medigi, davaci §irketin ta§inmazi edindigi sirada ta§inmaz iizerinde ba$vurunun konusunu
olu§turan intifa hakki disjnda herhangi bir kayit ve kisitlamanm bulunmadigi, dosya konusu
akaryakit istasyonunun daha once iizerinde akaryakit bayilik faaliyeti yapilmami§ arsa/arazi
iizerinde kuruldugu, yeni bir akaryakit istasyonu niteligi ta§idigi, anilan dikey anla§maya taraflar
arasinda yapilan protokol tarihi olan 07.04.2008 tarihinden itibaren 10 yila kadar bireysel
muafiyet tanmabilecegi ve bu durumun rekabet kuralarma ve hakkaniyete uygun oldugu
anla§ildigindan dava konusu i§lemde hukuka aykinhk bulunmamaktadir.

A9iklanan nedenlerle, davanin reddine, a$agida dokiimii yapilan 182,70 TL yargilama
giderinin davaci iizerinde birakilmasma, Avukathk Asgari Ucret Tarifesi uyannca belirlenen
1000,00-TL avukathk tlcretinin davacidan ahnarak davah idareye verilmesine, karann
kesinle$mesinden sonra artan posta ttcretinin davaciyaiadesine, karann tebligini izleyen giinden
itibaren 30 giin i9erisinde Dani§tay'a temyiz yolu a9ik olmak tizere 18/12/2015 tarihinde
oybirhgiyle karar verildi.

Balkan Uye Uye

Bt)LENTKtJFUDt)R FEDAYI KURT §AHiN UZUM
38345 101649 152916

YARGILAMA GIDERLERI

Ba§vurma Harci

Karar Harci

Yd Harci

Vekalet Harci

Posta Gideri

TOPLAM

27,70 TL

27,70 TL

45,60. TL

4,10 TL

77,60 TL

182,7
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