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DAVACI : USCO GAYRIMENKUL SANAYI VE TICARET AS

VEKILI : AV. TAYFUN SUMER

Aydinevler Mahalles1. Sanay1 Caddesi. No:19 Saydam Plaza Kat:7'
Darre:7 Kiigiikyali Maltepe/iISTANBUL

DAVALI : REKABET KURUMU BASKANLIGI
VEKILI : AV. NAGEHAN OZSEYHAN - Ayn yerde
DAVANIN OZETi : Rekabet Kurumu Baskanligi'min 26/12/2014 tarih ve

11115807-130.01.04-13956 sayili yazisi ile teblig olunan OMV Petrol Ofisi A.S., Basak Petrol
Uriinleri ve Ticaret A.S., Ar-ke Ingaat ve Tiketim Maddeleri Ticaret Ltd. Sti. ve USCO
Gayrimenkul San. ve Tic. A.S. arasinda muhtelif sozlesmelerle kurulan dikey iligkiye 4054
sayil Kanun'un 4. maddesi kapsaminda bulunmasi nedeniyle aym Kanun'un 8. maddesi
cercevesinde menfi tespit belgesi verilemeyecegine, amlan dikey iligkinin 2002/2 sayili
Teblig'de diizenlenen istisna kapsaminda bulunmadifina, bu bakimdan 07.04.2013 tarihine
kadar aym Teblig ile tanminan grup muafiyetinden yararlandifina ancak halihazirda grup
muafiyeti kapsam: diginda kaldifina, bununla birlikte ilgili dikey anlagmanin daha &nce
iizerinde akaryakit bayilik faaliyeti yiiriitlilmemis bir gayrimenkul iizerinde yeni bir istasyon
kurulmasina iligkin olmasi nedeniyle 07.04.2008 tarihinden itibaren 10 yila kadar bireysel
muafiyet tamnmasina ilisgkin Rekabet Kurulw'nun 25/12/2014 tarih ve 14-54/924-419 sayih
kararin; dikey iliskinin somut duruma ve dosya kapsamina uygun olmadif, davaci girket
tasinmazi yeni satin aldigindan OMYV Petrol Ofisi A.S. ile aralarinda herhangi bir s6zlesmenin
bulunmadig, 5 yil siireli grup muafiyetinin sona erdigi ileri siiriilerek iptali istenilmektedir.

SAVUNMANIN OZETi : Dava konusu olayla ilgili her hususun aynntili olarak incelendigi,
hatali ve eksik inceleme bulunmadif), dava konusu islemin rekabetin korunmas: agisindan
gerekli oldugu, islemde hukuka aykirihik bulunmadig: bellirtilerek davamin reddi gerektigi
savunulmaktadir.

TURK MILLETi ADINA

Karar veren Ankara 17. Idare Mahkemesi'nce geregi goriisildi:

Dava; Rekabet Kurumu Bagkanhgi'nin 26/12/2014 tarih ve 11115807-130.01.04-13956
sayili yazist ile teblig olunan Rekabet Kurulu'nun 25/12/2014 tarih ve 14-54/924-419 sayih
kararin iptali istemiyle agilmastir.

4054 sayili Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun'un 4. maddesinde, belirli bir mal
veya hizmet piyasasinda dogrudan veya dolayh olarak rekabeti engelleme, bozma ya da
kisitlama amacim tastyan veya bu etkiyi doguran yahut dogurabilecek nitelikte olan tesebbiisler
arasi anlasmalar, uyumlu eylemler ve tesebbiis birliklerinin bu tiir karar ve eylemlerinin hukuka
aykin ve yasak oldugu kurala baglanarak en ok rastlamlan rekabeti simirlayici anlagsma
ornekleri belirtilmis; Kanun'un "Muafiyet" baglikli 5. maddesinde de, maddede sayilan "a)
Mallarnn iiretim veya dagitimi ile hizmetlerin sunulmasinda yeni gelisme ve iyilegmelerin yada
ekonomik veya teknik gelismenin saglanmasi, b) Tiketicinin bundan yarar saglamasi, c) fgili
piyasanin &nemli bir boliimiinde rekabetin ortadan kalkmamasi, d) Rekabetin (a) ve (b)
bentlerindeki amaglanin elde edilmesi i¢in zorunlu olanlardan fazla sinirlanmamas:” seklinde
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belirlenen kosullarin tamamimin gergeklesmesi durumunda, tesebbiisler arasi anlasma, uyumlu
eylem ve birlik kararlarinin 4. madde hiikiimlerinin uygulanmasindan muaf tutulmasina karar
verilebilecegi; Kurul'un, birinci fikrada gosterilen sartlann gergeklesmesi halinde, belirli
konulardaki anlagma tiirlerine bir grup olarak muafiyet taminmasim saglayan ve bunlarn
sartlarin1 gGsteren tebligler ¢ikarabilecegi kuralina yer verilmistir.

Rekabet Kurulu'nca, Kanun'un 4. maddesi hiikiimlerinin uygulanmasindan grup olarak
muaf tutulmasinin kosullarim belirlemek amaciyla ¢ikarilan 2002/2 sayih Dikey Anlasmalara
lliskin Grup Muafiyeti Tebligi’nin 2. maddesinde, iretim ve dagitim zincirinin farkli
seviyelerinde faaliyet gosteren iki ya da daha fazla tesebbiis arasinda belirli mal veya hizmetin
altmi, satimi veya yeniden satimi amaciyla yapilan anlasmalar dikey anlasma olarak
tammlanmistir. Yine aym Teblig’in 5(a) maddesinde ise, Teblig ile taninan muafiyetin
anlasmalarda aliciya getirilen belirsiz sireli veya siiresi bes yili asan rekabet etmeme
yiikiimliligtne uygulanmayacag: kurala baglanmistir. Diger taraftan, konuyla ilgili s6zlesmeler
ile kira s¢zlesmelerinin tamaminin tek bir dikey anlagma olarak kabul edilmesi gerekmektedir.
Bu dikey anlagmalar ile bayiye 5 yildan uzun siireli rekabet yasag getirilmesi, soz konusu dikey
iligkiyi grup muafiyeti kapsami disina gikarmaktadir. Bunun yaminda, 2002/2 sayih Teblig’in 5.
maddesinde, anlasmalardaki rekabet etmeme yiikiimliliklerine veya bu yikiimliiligin
anlagmanin asli bir pargasi oldugu hallerde anlagmanin tamamina yonelik olarak getirilen bes
yillik grup muafiyeti simirina iligkin olarak bir istisna diizenlenmistir. S6z konusu diizenleme,
“Ahcimn anlasmaya dayal faaliyetlerini sirdiiriirken kullanacag tesisin miilkiyeti arazi ile
birlikte veya alic1 ile baglantisi olmayan Ugiincii kisilerden saglanan bir iist hakk: gercevesinde
saglayiciya ait ise, yahut alici bu faaliyetini saglayicinin ahci ile baglantis1 olmayan iigiincii
kisilerden elde ettigi bir ayni veya sahsi kullamm hakkinin konusu olan bir tesiste siirdiirecekse,
alicrya getirilen rekabet etmeme yiikiimluiliigii, s6z konusu tesisin alici tarafindan kullanildig
siireye baglanabilir; su kadar ki, rekabet etmeme yitkiimliiliigii, bu sirenin bes yih asan kismm
bakimindan, sadece alicimin s6z konusu tesiste yliriitecegi faaliyetini kapsar.” seklindedir.
2002/2 sayih Teblig’in agiklanmasina iligkin Dikey Anlasmalara fliskin Kilavuz’un 39.
paragrafinda ise, “Teblig’in 5'inci maddesi ile getirilen bu istisna, “Gncelikle ve ozellikle”
ihigkinin bagslangicindan itibaren #giincii sahislardan ayni ya da sahsi haklar kapsaminda
taginmazin kullanma ve/veya yararlanma hakkimin alinmasi ve bunu miiteakiben tesisin bizzat
saglayici tarafindan isletilmesi ya da kullanma/yararlanma hakki veren ile higbir baglantisi
olmayan gatuslarla bayilik iligkisinin kurulmas: ile simirlidir. Muafiyet kapsamindaki bes yillik
sire dolmadan; faaliyetlerin sona erdirilmesi, devralma vb. yollarla dikey anlagsmanin
taraflarinda degisiklik ortaya g¢ikmast halinde muafiyetten yararlanilabilecek siirenin uzamas
s6z konusu degildir.” seklinde agiklama yer almaktadir.

Dava dosyasmin incelenmesinden, istanbul Ili, Kigik¢ekmece {lgesi, Halkah
Mabhallesi'nde kain tapunun F21C21A3A pafta, 478 ada, 5 parselinde kayith istasyon arazisinin
2008 yihnda Basak Petrol Uriinleri ve Ticaret A.S. (Basak petrol) ve Ar-Ke insaat ve Tiiketim
Maddeleri Ticaret Ltd. Sti. (AR-KE) tarafindan esit oranda hisseli olarak Toplu Konut Idaresi
ihalesinden alindigi, 07.04.2008 tarihinde taraflar ile’ Petrol Ofisi A.S. (POAS) arasinda bir
protokol imzalanarak POAS lehine 16 yil sirreli intifa hakki tamindigi, POAS ile Basak Petrol
arasinda inga edilecek olan akaryakit istasyonunun isleticiligi konusunda bir bayilik s§zlegmesi
akdedildigi, cesitli hukuki ve fiili nedenler nedeniyle istasyonun uzun bir sire faaliyete
gecemedigi, Basak Petrol'in istasyon heniiz faaliyete ge¢meden miilk tizerindeki hisselerini
AR-KE'ye devretti§, s6z konusu istasyonun isletilebilmesi igin gerekli GSM ve Enerji Piyasasi
Dizenleme Kurumu lisanslarimin ERK PETROL tarafindan 07.10.2013 tarihinde alindig1 ve bu
tarihten 6nce istasyonda higbir akaryakit satis faaliyetinin yapilmadigi, BASAK PETROL ile
yapilan bayilik anlasmasiin higbir zaman hayata ge¢medigi, 24.01.2013 tarihinde taraflar
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arasinda imzalanan zeyilname ile akaryakit istasyonu ve eklentileri disindaki béliimler iizerinde
bulunan intifa hakkinin kaldinldig) ve istasyonun POAS veya onun gosterecegi bir baska kisi
tarafindan isletilmesi konusunda taraflar arasinda anlagsma saglandigi, istasyon {izerindeki
millkiyet hakkimin AR-KE tarafindan 04.06.2014 tarihinde davaci sirkete devredildigi, davac
sirketge intifa sdzlesmesinin 5 yilhk grup muafiyetinden yararlanma siiresinin sona ermesine ve
yeni bir dikey iliski tesis edilmemesine ragmen intifa hakkimin tapu kaydindan terkin
edilmediginden bahisle yapilan sikayet Uzerine dava konusu iglemin tesis edildigi
anlasilmaktadir.

Bu durumda, dava konusu akaryakit istasyonu i¢in ilk malikler ile 07.04.2008 tarihinde
protokol yapilmasina ragmen séz konusu istasyonun igletilebilmesi igin gerekli Gayri Sihhi
Miiessese ve Enerji Piyasast Diizenleme Kurumu lisanslarmin 07.10.2013 tarihinde alindigs, her
ne kadar BASAK PETROL ile bayilik sozlesmesi imzalanmis olsa da bu soézlegmenin higbir
zaman hayata ge¢medigi, dikey iligkinin daha &nce iizerinde higbir akaryakit bayilik faaliyeti
yapilmams arazi {izerinde kurulmug yeni bir istasyona 6zgii oldugu ve yatinmin &nemli bir
kismimin POAS tarafindan kargilandigy, intifa hakkinin herhangi bir baski unsuruna
dontigmedigi, davaci sirketin taginmazi edindigi sirada tasinmaz tizerinde bagvurunun konusunu
olusturan intifa hakki diginda herhangi bir kayit ve kisitlamamn bulunmadigi, dosya konusu
akaryakit istasyonunun daha &nce lizerinde akaryakit bayilik faaliyeti yapilmamis arsa/arazi
tizerinde kuruldugu, yeni bir akaryakt istasyonu niteligi tasidig1, amlan dikey anlagmaya taraflar
arasinda yapilan protoko! tarihi olan 07.04.2008 tarihinden itibaren 10 yila kadar bireysel
muafiyet taninabilecegi ve bu durumun rekabet kuralarina ve hakkaniyete uygun oldugu
anlasildigindan dava konusu islemde hukuka aykirilik bulunmamaktadir.

Agiklanan nedenlerle, davanin reddine, asagida dékiimi yapilan 182,70 TL yargilama
giderinin davac) iizerinde birakilmasina, Avukatlik Asgari Ucret Tarifesi uyannca belirlenen
1000,00-TL avukathik Ucretinin davacidan alinarak davali idareye verilmesine, kararn
kesinlesmesinden sonra artan posta iicretinin davaciyaiadesine, karann tebligini izleyen giinden
itibaren 30 giin igerisinde Damgtay'a temyiz yolu agik olmak lizere 18/12/2015 tarihinde
oybirligiyle karar verildi.

Baskan Uye Uye
BULENT KUFUDUR FEDAYI KURT SAHIN UZUM

38345 101649 152916

YARGILAMA GIDERLERI :

Basvurma Harci : 27,70 TL .

Karar Harci : 27,70 TL o~

Yd Harc : 45,60 TL ‘ D o o

Vekalet Harc1 4,10 TL

Posta Gideri : 77,60 TL

TOPLAM : 182,70
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