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TEMYizZ EDEN (DAVACH) - Ergaz Sinai ve Tibbi Gazlar San. Tic. Ltd. §ti. s
VEKILI - Av. Menderes Payze
GMK Bulvan No:83/4 - Maltepe/ANKARA
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Universiteler Mah. 1597 Cad. No:9 - Cankaya/ANKARA
VEKILI - Av. Meltem Tirkoglu - Ayni adreste
iISTEMIN KONUSU : Damistay Onlglncd Dairesi'nin 27/11/2017 tarih ve

£:2011/3900, K:2017/3318 sayih kararninin temyizen incelenerek bozulmas: isteniimektedir.

YARGILAMA SURECI

Dava konusu istem: Davact sirkete 4054 sayili Rekabetin Korunmasi Hakkinda
Kanun'un 4. maddesinin ihlal edildijinden bahisle idari para cezasi verilmesine ifigkin
Rekabet Kurulunun 11/11/2010 tarih ve 10-72/1503-572 sayih kararinin iptali ve &denen
idari para cezast bedelinin hesaplanacak ticari faizi ile birlikte iadesine karar verilmesi

istenilmigtir.

Daire Kkarannin ozeti: Danigtay Oniginci Dairesinin 27112017 tarih ve
E:2011/3900, K:2017/3318 sayili karariyla; 4054 sayil Kanun'un 3. ve 4. maddeleri, 16.
maddesinin tgiincl, besinci ve son fikralan ile 27. maddesi, Rekabeti Sinirlayici Anlagma,
Uyumiu Eylem ve Kararlar ile Hakim Durumun Kétaye Kullanimas) Halinde Verilecek Para
Cezalarina lliskin Yénetmelik'in 5. ve Gegici 1. maddelerine deginilerek;,

Balikesir ve Canakkale medikal gaz pazarinda faaliyet gdsteren davaci sirketin,
ayni pazarda faaliyet gosteren diger bazi sirketlerle, bélgede bulunan hastanelerin medikal
gaz ahmi ihaleleri éncesinde veya sonrasinda gorugmeler yaparak ihaleleri paylagmak,
ihalelerde verilecek fiyatlar tespit etmek ve belirli inalelerin belirli tegebbuslerde kalmasini
saglamak suretiyle 4054 sayth Kanun'un 4. maddesi kapsaminda anlagma igerisinde
olduklari gerekgesiyle davact sirket hakkinda 10.000,33-TL idari para cezas verilmesine
iligkin dava konusu Kurul kararintn alindigr;

Bahse konu Kurul kararinda yer verilen BCP-5, BGP-8, BCP-16, BCP-18, BCP-19,
BCP-22, BGP-23, BGCP-26, BCP-30, BCP-31 ve BGP-33 nolu belgelerin
degerlendirimesinden; Berk Gaz'in kendisinden narkoz gazi temin etmesi kargihginda
davac: lehine olmak tizere Balikesir ve Ganakkale'deki medikal gaz ihalelerine girmemesine
yonelik anlagma zemini arandidi, 04/12/2006 tarihinde ise bu anlagmaya iligkin mutabakatin
saglandigi, sonraki doneme ait belgelerden, anlagmanin uygunianmasina ilskin sorunlar
pkugr ancak, yapitan gdriigmelerle bu sorunlann giderilerek anlagmanin devam ettirildigi;
ayrica 30/11/2006 tarihli notlarda yer alan “(...} Sizden Ganakkale SSK'nin aldig: miktan
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alayim, diyor. Daha dogrusu Ganakkale'deki Altanlar firmas: alacak sek’ﬁﬁaglzi' ifadeye
uygun olarak davacinin Altanlar aracii@iyla Berk Gaz'dan narkoz alimi gerceklestirdigi;

Aktarlan ifadelerden. Balikesir ve Ganakkale medikal gaz pazannda faaliyet
gosteren davaci sirketin, ayni pazarda faaliyet gdsteren diger baz: sirketler ile bélgede
bulunan hastanelerin medikal gaz alim ihaleleri éncesinde veya sonrasinda gérGgmeler
yaparak ihaleleri paylagmak, ihalelerde verilecek fiyatlan tespit etmek ve belirli ihalelerin
belirli tegebbiislerde kalmasin sadlamak suretiyle anlastiklari;

Bu itibarla, medikal gaz pazannda faaliyet gosteren davac sirket hakkinda 4054
sayth Kanun'un 4. maddesine aykin davraniglan nedeniyle tesis edilen dava konusu
Rekabet Kurulu kararinda hukuka aykinhk bulunmadigi gerekgesiyle davanin reddine karar
verilmistir,

TEMYIZ EDENIN IDDIALARI : Davac! tarafindan, haklarinda agilan ceza davasinda

verilen beraat kararina Daire karannda deginilmedigi, rekabet ihlali ile piyasada yer edinme
eylemlerinin birbirine karngtinldi§t, bagka bir firmanin kayitlanna dayanilarak ihlal sonucuna
ulagilamayacag ve idari para cezasinin nasil takdir edildiginin belirli olmadig ileri
strOlmektedir.

KARSI TARAFIN SAVUNMASI _ : Davali idare tarafindan, Danigtay Ontigdnch Dairesince

verilen kararin usul ve hukuka uygun bulundufu ve temyiz dilekgesinde &ne sirllen
nedenlerin, kararin bozuimasini gerektirecek nitelikte olmadigi belirtilerek temyiz isteminin
reddi gerektigi savunuimaktadir.

DANISTAY TETKIK HAKIMI NIHAL OZMEN AKGAM'IN DUSUNCESI : Temyiz isteminin
reddi ile Daire kararinin onanmasi gerektigi dogunitimektedir.

TURK MILLETi ADINA
Karar veren Danistay ldari Dava Daireferi Kurulunca, Tetkik Hakiminin agiklamalari
dinlendikten ve dosyadaki belgeler incelendikten sonra geregi gérasOido:

HUKUKI DEGERLENDIRME:
Danigtay dava dairelerinin nihai kararlarinin temyizen incelenerek bozulmasi, 2577

sayil Idari Yargitama Usulu Kanunu'nun 49. maddesinde yer alan;

"a) Gorev ve yetki diginda bir ige bakilmig olmast,

b) Hukuka aykiri karar verilmesi,

c)Usul hukimlerinin uygulanmasinda karan etkileyebilecek nitelikte hata veya
eksikliklerin bulunmasi” sebeplerinden birinin varhg halinde mlmkundr.
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Temyizen incelenen karar usul ve hukuka uygun olup, temyiz dilekgesinde ileri
strilen iddialar karann bozulmasini gerektirecek nitelikte gorutmemigtir.

KARAR SONUCU:

Aciklanan nedenlerle;

1. Davacinin temyiz isteminin reddine,

2.Davanin yukarida Ozetlenen gerekgeyle reddine iliskin Danigtay Onuglincd
Dairesinin temyize konu 27/11/2017 tarih ve E:2011/3900, K:2017/3318 sayll karannin
ONANMASINA, |

3 Kesin olarak, 12/09/2019 tarihinde oybirligi ile karar verildi.

Baskan Uye Uye Uye Uye
Hasan Ziya Dog. Dr. Selami  Turgay Tuncay =~ Oguz
GUZELER OZCAN DEMIRKOL VARLI YAGLICI
Uye Uye Uye Uye Uye
Hasan Yunus Muhsin Bilge Selbi
ODABASI AYKIN YILDIZ APAYDIN KOCA

Uye

Fatih

TERZI

3/3

A UYAP Bilsiin Sistemindeks bu coktanana hitp:/iatandass uyap pov.ir ad:esinden wRUP+ck - DUS7ACW - wbMSEGP - jgQAMC= ilc erigebitirsimz.




