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Temyiz isteminde Bulunan (Davaci) : Teleon Reklamcilik ve Filmcilik Sanayi

Ticaret A.S.
Vekili : Av.Sitheyla Sen
Basin Ekspres Yolu Star Sokak No:2
Ikitelli/ISTANBUL

Karsi Taraf (Davali) : Rekabet Kurumu Bagkanlig

‘ Bilkent Plaza B-3 Blok -Bilkent/ANKARA
Vekili : Av.Ayperi Samantir-ayni adreste-
istemin Ozeti : Danigtay Onuncu Dairesinin 22.11.2001

ginla, E:1999/4514, K:2001/4033 sayili kararinin temyizen incelenerek bozulmasi, davaci
tarafindan istenilmektedir. .

Savunmanin Ozeti : Danigtay Onuncu Dairesince verilen
kararin usul ve hukuka uygun bulundugu ve temyiz dilekgesinde 6ne sirilen nedenlerin,

kararin bozulmasini gerektirecek nitelikte olmadigi belirtilerek temyiz isteminin reddi gerektigi
savunulmaktadir.

Danistay Tetkik Hakimi Miirteza Giiler'in Diisiincesi : Temyiz isteminin reddi
ile Daire kararinin onanmasi gerektigi diistintimektedir.
Danistay Savcisi Bilgin Anisan'in Diisiincesi : Aks Televizyon

Reklamcilik ve Filmcilik San. ve Tic. A.$. tarafindan Teleon Reklamcilik ve Filmcilik San. ve
Tic. A.$.'nin diger yayin kuruluglarina Trkiye Profesyonel Birinci Futbol Ligi maglarinin haber
amagl goérantilerini vermesi konusunda yapilan basvuru tizerine verilen Rekabet Kurulu tedbir
kararinin iptali talebiyle agilan davay red eden Danigtay Onuncu Dairesi kararinin temyizen
incelenerek bozulmas: talep edilmektedir.

Dava konusu Rekabet Kurulu kararinda "Tirkiye Birinci Futbol Ligi maglarindan
gorinti  yayinlama pazarinda meydana gelebilecek rekabet ihlallerini ve buniarin yol
agabilecegi telafi edilemiyecek nitelikte zararlar &nlemek amaciyla Teleon'un Turkiye Futbol
Federasyonu Yayin Talimati'nin Haber Verme Gérevi ve Yayin baslikli 13 tincii maddesinin
ikinci paragrafinda s6z konusu edilen haber amagli goruntaleri herhangi bir yayin kurulusunun,
oynanan herhangi bir magla ilgili tale‘bi {izerine anilan sézlesmede belirlenen sinir icinde pesin
olarak ddenecek bir tcret karsiliinda ve herhangi bir teminat isteminde bulunmaksizin, ait
oldugu magin, varsa golleri ve diger 6nemli pozisyonlarini igerir bigimde hazirlanacak yayina
uygun kalitede 1-3 dakikalik, ayni igerikte gériintiler halinde, mag bitiminden 45 dakika iginde,
talep sahibi bitiin yayin kuruluglarinin temsilcilerine ayni zamanda teslim edilmek koguluyla
vermesi ve gorintilerin alict yaym kurulusunca higbir degisiklik yapiimadan yayinlanmasi
seklinde uygulama yapilmasini teminen tedbir karari verilmesine" karar vermistir.
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Rekabet Kurulunun dava konusu tedbir karari, 4054 sayili Rekabetin Korunmasi
Hakkindaki Kanun'un 6 nct maddesi hiikmii ile yine ayni Kanun'un 9 uncu maddesi hikmine
ve Tirkiye Futbol Federasyonu Yayin Talimati'nin Haber Verme Gérevi ve Yayin baghkh 13
Uncti maddesinin dordlnci fikrasi hikmine ve Tirkiye Futbol Federasyonu ile Teleon
Reklamcilik ve Filmcilik Sanayi ve Ticaret A.S. arasinda imzalanmig olan sézlesmenin 7 nci
maddesi ¢ bendi hiikmine uygun bulundugu cihetle davay: red eden Danigtay Onuncu Dairesi
karari yerinde bulundugundan hukuki mesnedi bulunmayan temyiz talebinin reddi ile Danigtay

Onuncu Dairesi karannin tasdiki gerekecegi digiintilmustir.
< TURK MILLETi ADINA

Hikim veren Danistay Idari Dava Daireleri Genel Kurulunca geregi goérasuldi:

Dava, yayinci kurulug Teleon Reklameilik ve Filmcilik San. ve Tic. A.S.'nin diger yayin
kuruluglarina Turkiye Profesyonel Birinci Futbol Ligi maglarinin haber amagh goériintilerini
vermesi konusunda yapilan bagvuru tizerine verilen 21.9.1999 gunlii, 99-43/450-283 (a) karar
sira sayih Rekabet Kurulunun tedbir kararinin iptali istemiyle agilmistir.

Danigtay Onuncu Dairesi 22.11.2001 gunli, E:1999/4514, K:2001/4033 sayili
karaniyla; 4054 sayih ‘Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanunun 6. maddesinde "Hakim
Durumun Kétiiye Kullaniimasi" diizenlenmis olup, bir veya birden fazla tesebbisin (ilkenin
batlniinde ya da bir béluminde bir mal veya hizmet piyasasindaki hakim durumunu tek basina
yahut bagkalari ile yapacag anlagmalarla ya da birlikte davranislar ile kétiuye kullanmasinin
hukuka aykirt ve yasak oldugu belirtildikten sonra kéthe kullanma hallerinin sayiimis oldugu,
yine ayni Kanunun "lhlale Son Verme"yi diizenleyen 9. maddesinin son fikrasinda, Kurulun,
nihai karara kadar ciddi ve telafi olunamayacak zararlarin ortaya gikma ihtimalinin bulundugu
durumlarda, ihlalden dnceki durumu koruyucu nitelikte ve nihai kararin kapsamin agmayacak
sekilde gegici tedbirler alabileceginin 6ngérildugu, 22.6.1993 ginli, 21615 sayith Resmi
Gazete'de yayimlanan Tirkiye Futbol Federasyonu'nun Galisma Usul ve Esaslarina Dair Ana
Stati'nin 63. maddesi uyarinca gikarilan ve 20.3.1999 ginli, 23645 saylll Resmi Gazete'de
yayimlanan Tarkiye Futbol Federasyonu Yayin Talimati'nin 13. maddesinde, yayincinin, talep.
halinde bedeli 6denmek ve ¢ dakika ile sinirl olmak iizere esitlik ilkesine uygun olarak haber
amagh gorintu vermek zorunda oldugunun éngérildiuga, dava dosyasinin incelenmesinden;
1999-2000 ve 2000-2001 sezonlan Tirkiye Profesyonel Birinci Futbol Ligi magclarinin yurtigine
her hafta G¢ adedinin canh yayin hakki ile kalan maglarin banttan ve/\}eya Ozet yayin hakkinin
verilmesi konusunda Tirkiye Futbol Federasyonu ile davact Teleon Reklamcilik ve Filmcilik
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San. Tic. A.$. arasinda 28.5.1999 tarihinde s6zlegsme imzalandigi, Aks Televizyon Reklamcilik
ve Filmcilik San. Tic. A.$. tarafindan imzalanan sézlesmeye gore davac sirketin haber amagli
¢ dakikaya kadar olan gérintileri dakikas: 2.000 ABD Dolar bedeli agmamak lzere talep
eden diger yayin kuruluslarina vermek zorunda olmasina ragmen agir kosullar ileri stirmek
suretiyle rakibi olan televizyon kuruluglannin faaliyetlerini zorlagtirdi§i belirtilerek, sorusturma
aglimasi talebi yaninda, nihai karara kadar, maglarin haber amagh gérintilerinin davaci sirket
tarafindan diger yayin kuruluglarina teslimi konusunda tedbir karari verilmesinin istenildigi,
Rekabet Kurulunca yapilan inceleme sonucunda, davaci sirketin yayin haklarini almakla
gorintu yayini piyasasinda hakim duruma gectigi, Futbol Federasyonu Yayin Talimatr'nin 13/4
maddesi uyannca yayincinin talep halinde bedeli 6denmek ve U¢ dakika ile sinirli olmak tizere
esitlik ilkesine dygun olarak haber amagh gériinti vermekle, Turkiye Futbol Federasyonu ile
davac: sirket arasinda yapilan sbézlegme geregince de talep halinde diger yayinci kuruluslara
l¢ dakika ile sinirli olarak, dakika bagina 2.000 ABD Dolarindan pahali oimamak ve tiim yayin
kuruluglarina esit kosullarda, €$ zamanl ve igerigi ayni olmak kaydiyla haber amagh
gorintileri vermekle yukimli olmasina kargin, davaci sirket tarafindan mubhtelif satin alma
sbzlesmesi taslaklar duzenlendigi, bir taslakta 10.000.000 ABD Dolari, diger bir taslakta
2.000 ABD Dolan tutarinda teminat mektubu talep edildiginin, ayrica sikayetci yayin
kurulusuna keside edilen intarnamede gortntinin 45 dakika sonra bedeli pesin ve 2.000.000
Dolar teminat mektubu verilmesi karsiliginda teslim edileceginin bildirildiginin, Ege TV ve Deha
TV tarafindan yapilan gorinti talebine iligkin bagvurulara cevap verilmediginin, bu uygulama
sonucu yayinci kuruluglarin ayni giin yayinlanacak haber amagh gérintileri lig maglarinin
baglamasindan buyana gecen siire icerisinde temin édemedikleri ve haber amagh gérintiileri
yayinlayamadiklarinin saptandigi ve bu durumun 4054 saylll Kanunun 6. maddesinin 1.
fikrasinin (a), (d), (e) hukimleri cergevesinde rekabet ihlali olusturdugu kanisina varildit,
yayin talimati ve sézlesme hikimlerini agirlagtiracak ve 4054 sayilt Kanunun 6. maddesine
aykin disecek yeni sartlarin ileri siiriiimesinin mimkiin olmadi§i, ayrica teminat istenilmesinin
uygun olmadig, alicilara ayrimei davranilmamas: gerektigi gerekgesiyle davac sirketin hakim
durumda olmasi bakimindan bu hakim durumun kétiye kullaniimasi yoluyla meydana
getirilebilecek rekabet ihlalleri sonucunda doJacak ve ileride telafisi mumkiin olmayacak
zararlarin 6nlenmesi ve menfaatlerinin korunabilmesi icin 4054 sayih Kanunun 9. maddesinin
son fikrasi uyarinca "tedbir" karar alinmasina karar verildidi, 4054 sayili Kanunun 1.
maddesinde 6ngérillen amaca ve belgelerle ortaya gikan hukuki durqma uygun olarak ve
sirkete konu olan uygulamanin ciddi ve telafi olunamayacak zararlaré yol agacag: dikkate

alinarak verildigi anlasilan dava konusu kararda hukuka aykirihk goériimedigi gerekgesiyle
davanin reddine karar vermistir,
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Davaci; sikayetci yayin kurulusunun yayin almak yerine, haksiz ve hukuka aykiri
sekilde elde etti§i goruntiilerle yayin yapmasi (zerine teminat mektubu talep edildigini,
Rekabet Kurulunun yeterli arastirma ve inceleme yapmadan karar verdigini, konu rekabet
bozucu davranig kapsaminda olmadigindan Kurulun yetkisiz oldugunu, kendilerinin tali
s6zlesme hakkina sahip olduklarini &ne stirmekte ve Daire kararinin temyizen incelenerek
bozulmasini istemektedir.

Temyiz edilen kararla ilgili dosyanin inéelenmesinden; Danigtay Onuncu Dairesince
verilen kararin usul ve hukuka uygun bulundugu, dilekgede ileri siriilen temyiz nedenierinin
kararin bozulmasini gerektirecek nitelikte olmadi§i anlasildiindan, davacinin temyiz isteminin
reddine, Dar‘l‘lstay Onuncu Dairesinin 22.11.2001 gunld, E:1999/4514, K:2001/4033 sayili
kararinin ONANMASINA, 25.11.2004 glnd oybirligi ile karar verildi.

Danigtay idari Dava Daireleri Genel Kurulu

Baskanvekili 2.Daire Bagkani 8.Daire Bagkan
Tansel Gélagan Mustafa Birden Gungér Demirkan
12.Daire Bagkani 5.Daire Bagkani 2.Daire Uyesi

Gllsen Yenigehirli Turan Falcioglu Nevin Géneng
11.Daire Uyesi 2.Daire Uyesi 6.Daire Uyesi
Yurdagtil Dingsoy Engin Kumrulu Faruk Oztiirk

2.Daire Uyesi 11.Daire Uyesi 8.Daire Uyesi
Kamuran Erbuga Selguk Hondu Sevket Apalak

8.Daire Uyesi 12.Daire Uyesi - 2.Daire Uyesi

Ayla Alkivilcim Yiicel Irmak - Mustafa Yiicel Ozbilgin

ay
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12.Daire Uyesi
Kenan Atasoy

6.Daire Uyesi
Banu Dilgin

5.Daire Uyesi
Ginay Erdenw

5.Daire Uyesi
Mustafa Kilighan

8.Daire Uyesi
Alaattin Ogiis

K/IG

5.Daire Uyesi
Mehmet Riza Unliigay

11.Daire Uyesi
lzge Naziiogiu

5.Daire Uyesi
Esen Erol

11.Daire Uyesi
M.Nihat Turan

12.Daire Uyesi

Levent Artuk

=
o PO

6.Daire Uyesi
Sinan Yoriikoglu

12.Daire Uyesi
Murat Cebeci

8.Daire Uyesi

- Dr.Tacettin Simsek

2.Daire Uyesi
Ayfer Ozdemir
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