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: Yumurcak Yayincihk Hizmetleri A.s. (YUMURCAK TV)
jAv. Adnan$EKER

Gazi Mustafa Kemal Bulvari 95/6 Maltepe Cankaya/ANKARA

: Rekabet Kurumu Ba§kanligi /ANKARA
": Av. Hiiseyin CO$GUN /Ayni yerde

DAVANIN OZET1 : Davaci §irket tarafindan, Digital Platfonn Teknoloji Hizmetleri A.$.,
Krea l<?erik Hizmetleri ve Produksiyon A.§. ile yaptigi sozle§me geregi Digitiirk Dijital
Platformunda sQrdiirdugu yayminin 08.10.2015 tarihinde bildirimsiz olarak durdurulmasi nedeniyle
yapilan ba§vurusu uzerine, "isjem yapilmasma yer olmadigina" ili§kin 03/11/2015 gun ve
15-39/652-228 sayili Rekabet Kurulu karannin iptali istenilmektedir.

TURK MILLETi AD1NA

Karar veren Ankara 8. idare Mahkemesi'nce, 2577 sayili idari Yargilama Usulu Kanunu'nun
14. maddesi uyanncadava dosyasi incelenerek isjn geregi gOril§uldu:

2577 sayili Idari Yargilama Usulii Kanunu'nun 26/1 maddesinde, "Dava esnasinda (Hum
veya herhangi bir sebeple taraflann ki§i1ik veya niteliginde degisjklik olursa, davayi takip hakki
kendisine gecenin ba§vurmasina kadar; gercek kisjlerden olan tarafin (Jliimii halinde, idarenin
miras9ilar aleyhine takibi yenilemesine kadar dosyanin isjemden kaldinlmasina ilgili mahkemece
karar verilir. Dort ay icinde yenileme dilek9esi verilmemis. ise, varsa yuriitmenin durdurulmasi
karan kendiliginden hukumsiiz kahr." hiikmu yeralmisjir.

668 sayili Olaganustii Hal Kapsaminda Alinmasi Gereken Tedbirler ile Bazi Kurum ve
Kurulusjara Dair Duzenleme Yapilmasi Hakkmda Kanun Hiikmunde Kararname'nin 2. maddesinde
"(1) Milli guvenlige tehdit olus,turdu|u tespit edilen Fethullah9i Teror Orgutune (FETO/PDY)
aidiyeti, iltisaki veya irtibati olan;

b) Ekli (2) sayili listede yer alan ozel radyo ve televizyon kurulusjan kapatilmi§tir..."
hiikmu diizenlenmis., sOz konusu Ekli (2) sayili iistenin 16. sirasinda Yumurcak Yayin Hizmetleri
A.$.(Yumurcak TV)'ye yer verilmi§tir.

Bakilan davada, davaci sjrketin 27.07.2016 tarih ve 29783 sayili 2. miikerrer sayili Resmi
Gazete'de yayimlanan 668 sayili Olaganustii Hal.Kapsaimnda Alinmasi Gereken Tedbirler ile Bazi
Kurum ve Kurulusjara Dair Duzenleme Yapilmasi Hakkinda Kanun Hiikmunde Kararname'nin 2.
maddesinin 1. fikrasinin "b" bendi hiikmu ile kapatildigi anlasilmaktadir.

Bu durumda, davacimn tiizel kisiliginin davanin devami sirasinda sona erdigi
anla§ildigindan, yukanda anilan 2577 sayili Kanun'un 26. maddesinin I. fikrasi uyannca davayi
takip hakki kendisine ge9enin ba$vurusuna kadar dosyanin islemden kaldinlmasi gerekmektedir.

A9iklarian nedenlerle, davaci §irketin tiizel kisiliginin sona ermis olmasi nedeniyle 2577
sayili Kanun'un 26/1. maddesi uyarinca dosyanin isjemden kaldinlmasina, karann bir
orneginin davah idareye ve 667 sayili Kanun Hiikmunde Kararnamenin 2. Maddesi uyamica
Maliye Bakanligi'na da tebligine, karann tebliginden itibaren 30 gun i9inde Ankara Bolge idare
Mahkemesine istinafyolu a9ik olmak iizere, 19/12/2016 tarihinde oybirligiyle karar verildi.
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