T.C.
DANISTAY
ONUGUNCU DAIRE
Esas No :2006/1707
Karar No :2008/4462

Davaci : Turkiye Genel Sigorta A.S.
Vekilleri : Av. Tahsin Cogalan,Av. Ersin Y. Yaziciogiu
Meclisi Mebusan Cad.No:91 Salipazart /ISTANBUL
Davah : Rekabet Kurumu
Bilkent Plaza B-3 Biok Bilkent / ANKARA '
Vekilleri : Av. Nagehan Ozseyhan,Av. Meltem Tirkoglu - Ayni adreste
istemin Ozeti  : Davaci sirketin de aralarinda bulundugu 11 sigorta sirketi ve Milli

Reastrans T.A.$'nin birlikte yangin sigortalari pazarinda asgari sigorta fiyati uygulama
konusunda protokol imzalamak suretiyle 4054 sayili Kanun'un 4. maddesini ihlal ettikleri 6ne
surtlerek, 4054 sayili Kanun'un 16. maddesinin 2. fikrasi uyarinca idari para cezasi
uygulanmasina iliskin Rekabet Kurulu'nun 05.01.2006 tarih ve 06-02/44-6 sayili kararinin;
davaci sirkete iliskin kisminin iptali isteniimektedir.

Savunmanin Ozeti : Dava konusu kararda usul ve esas yoniinden Yasaya aykirilik

bulunmadigr ileri surilerek, hukuki dayanaktan yoksun davamn reddi gerektigi
savunulmaktadir.

Danistay Tetkik Hakimi Erkan DEMIRTAS'n Dusiincesi : Dava konusu islemde
hukuka aykinhk bulunmadigindan, davanin reddi gerektigi disinilmektedir.

Danistay Savcisi Birgil KURT'un Dlsincesi : Dava, 4054 sayili Rekabetin Korunmasi
Hakkinda Kanun'un 4 maddesinin ihlal edildigi belirtilerek Rekabet Kurulu'nca tesis edilen

5.1.2006 tarih ve 06-2/44-6 sayih kararin davaci sirkete iligkin kisminin iptali istemiyle

acilmigtir.

4054 sayili Yasanin 4. maddesinde, "Belirli bir mal veya hizmet piyasasinda
dogrudan veya dolayh olarak rekabeti engelleme, bozma ya da kisitlama amacini tasiyan veya
bu etkiyi doguran yahut dogurabilecek nitelikte olan tesebbisler arasi anlasmalar, uyumlu
eylemler ve tesebbis birliklerinin bu tur karar ve eylemleri hukuka aykin ;yasaktlr

belirlemesi yapilmis, anilan maddenin a) bendinde ise "Mal veya hizmetlerin ahm ya da, satnm}-..‘v

fiyatinin, fiyati olusturan maliyet, kar gibi unsurlar ile her tirld alm yahut se;tlm §;agrtlargn|n
£,
SRR ST

STy

tesbit edilmesi” bu hallerden sayiimistir.
Dosyanln incelenmesinden; bir gazetede vyayinlanan roportajdan sonra Jé’éen

.

harekete gecen Rekabet Kurulunca vyapilan sorusturma sonucu; 1990 yHmda tanz:mﬁsasll
tarife sisteminden serbest tarife sistemine gecilmesi ile birlikte sigorta sirketlerinin aralarl'r;ga’
hasar-prim orant dikkate alinmadigi ve toplanilan primlerle verilen teminatlarin karsilanmasina
imkan vermeyen fiyatlarla uzun zaman rekabet ettikleri bunun sonucu bazi bran§lard“a fivatlarin
teknik karhlik noktasinin asag“ﬁsma indigi, yasanan bu sirecin, hem sigorta sirketlerini, hem de
6zellikle buylk montanli teminatlari kapsayan sigorta bransi olan, sminai ve ticari yangin
sigortalarinda, tazminatin biiylk bir bolumiint 6deyecek olan reastrérleri zorfandi§r, Tark Milli
Reastirans T.A.$. vetkililerinin daveti ile toplanan sigorta sirketlerinden 11 tanesinin

temsilcilerinin aralarinda, 11.10.2001 tarihinde imzaladikiari protokol ile; ticari ve sinai yangin
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sigortalarinda reastiransa devredilecek policeler bakimindan, ana teminatlar ve tarifesi

bulunmayan ek teminatlara minimum bir oran uygulanmasinin 6ngorildugu, belirlenen oran
nedeniyle policelerde uygulanacak fiyatlar igin bir alt sinir belirlenmis oldugu, reasiransa
devredilecek poligeler bakimindan yangin sigortalari ve ek teminatlarina yonelik olarak
uygulanacak asgari fiyatlarin belirlenmesi suretiyle 4054 sayili Kanun'un 4. maddesini ihlal
edildigi sonucuna varilarak, davaci sirkete Rekabet Kurulunca idari para cezast veriimesine
karar verildigi, bu kararin Danistay Onig¢linct Dairesince; sorusturmayi yiriiten Kurulr dyesinin
nihai karar toplantisina katilarak oy kullanmasi yoniyle hukuka aykirn bulunarak iptali tizerine,
onceki karar dayanak alinan edilen tiim deliller incelenip, ilgili savunma ve raporlar ile iptal
karari da dikkate alinarak, davaci sirkete 91.021.48-YTL para cezasi verilmesine iliskin dava
konusu kararin alindi§i anlasiimaktadir.

Dava konusu kararin tesisine neden olan olan protokol incelendiginde protokoli
imza eden sirketlerin,

"1-1 Ocak 2002 tarihinden gecerli olmak Uzere; sinai ve ticari yangin sigorta
poligelerinde yangin, yildirim, infilak primi asgari %00,15 (binde stfir onbes)

Tarifesi bulunmayan ek teminatlar payi asgari %00,05 (binde sifir sifir bes) olarak
uygulanacaktir.

isbu oranlar tarife niteliginde olmayip reastrans devrinin asgari iglem sartidir.

2-Bu oranlar poligede yer alacak asgari oranlar olup, komisyon iadesi vb. -
tanimlamalarla bunlarin altina inilmesi mimkiin olmayacaktir.

3. Bolusmeli reasilirans anlasmalarina yukarida 6ngoriilen oranlarin uygulanmasi
suretiyle bulunacak prim tutérlarl altinda higbir devir yapilmayacakitir.

4-Milli Reasiirans T.A.S., bolismeli reastrans teminati verdigi tim sigorta girketlerinin

anlasmalarina bu hususu sart koyacak ve bu sarti icermeyen sirket sozle§melemne temmat

vermeyecektir. K. '
L e

5-isbu protokolde imzasi bulunan sigorta sirketleri, éngorilen asg prlm oranlarml %

.,u& w ¥
icermeyen reasirans anlagmasina teminat veren reasdrorlerle bolismeli reasurans ¢ nlagmasn; ;

akdetmeyeceklerdir." kurallarina yer verildigi gérilmektedir. ‘ &\‘

Serbest tarife sistemine gecis sonrasi her hangi bir mali analize dayaﬁmayan
hasar-prim oraninin dikkate alinmadig fiyatlarla yapilan rekabet sonucu; 6zellikle sinayi ve
ticari yagin sigortalari bransinda fiyatlarin teknik kariilk noktasinin altina inmesi nedeniyle
reasirérlerin teminat veremeyeceklerini ifade ettikleri, uluslararasi bir faaliyet olan reasirans
islemlerine iligkin olarak yabanci firmalarin yiksek prim baskisinda bulundugu bir ortamda;
sinai-ticari yangin sigorta bransinda, piyasanin yaklagik %70'ini olusturan ve iglerinde davaci
sirketinde bulundugu 11 sigorta sirketinin, yangin sigortalari ve ek teminatlarina yénelik
yaptiklar Protokolle, asgari prim oranini belilemeden 6te sigorta sektdriinde fiyatin tespitine
miidahale ettikleri, fiyatin olusumuna rakiplerce miidahale edilmesinin ise 4054 sayili Yasanin

4.maddesine aykir oldugu, midahale ile belirlenen fiyatin, piyasa ¢lgilerine gore makul olup
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olmamasinin bu durumu etkilemeyecegi, 5.1.2006 tarih ve 06-2/44-6 sayili Rekabet Kurulu

kararinin davaciya iligkin kisminda hukuka aykirltk bulunmadi§i sonucuna ulaslimistir.

1.2.2008 Resmi Gazetede, Sigorta Sektériine lligkin - Grup Muafiyeti Tebliginin
(TEBLIG NO: 2008/3) yayimlanms ise de gegigi 1. maddesinde "Bu Teblig"in ylririige girdigi
tarinten énce akdediimis olup halen yurirlikte olan ve bu Tebli§'de dizenlenesn kosullan
tastyan anlagmalar da bu Teblig kapsamina girer." diizenlemesi yer almig ise de, s6z konusu
Protokoliin yirirlilkte bulunmamasi kastsinda yeniden sorusturma agilmasini ve yapilmasini
gerekli kilan bir hususun olmadi§ agiktir.

Davacinin iddialarinda ise hukuku isabet gorilmemistir.

Aciklanan nedenierle davanin reddi gerekecegi dislinilmektedir.

TURK MILLETI ADINA

Hiokim veren Danistay Onlclnct Dairesi'nce durusma igin taraflara Onceden
bildirilmis bulunan 27.05.2008 tarihinde davaci vekili Av. Tahsin Cogalan ile davali idare vekili
Av. Nagehan Ozseyhan'in geldigi; Danistay Savcisinin hazir bulundugu gorilmekle agik
durusmaya baslandi. Taraflara usuliine uygun séz verilip dinlendikten ve Danistay Savcisinin
diisuncesi alindiktan sonra, taraflara son kez séz verilip, durusma tamamlandi.Dava dosyasi
incelenip, geregi goriisilda:

Dava,davaci sirketin de aralarinda bulundudu 11 sigorta sirketi ve Milli Reasirans
T.A.S'nin birlikte yangin sigortalan pazarinda asgari sigorta fiyali uygulama konusunda
protokol imzalamak suretiyle 4054 sayilt Kanun'un 4. maddesini ihlal ettikleri dne siirllerek,
4054 sayili Kanun'un 16. maddesinin 2. fikrasi uyarinca idari para cezasi uygulanmastna
fliskin Rekabet Kurulu'nun 05.01.2006 tarih ve 06-02/44-6 sayili kararinin; davaci sirkete iligkin

g
,»g ",- { S

kisminin iptali istemiyle acilmigtir. %;:, N
4054 sayili Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun'un 3. maddqsmde te§ebbuslenn

e .
belirli amaglara ulasmak igin olusturdugu tlzel kisiligi haiz ya da tlizel k|§|’ﬁgl olmayan her turlu;_S

birlikler tesebbis birligi olarak tanimlandiktan sonra, Kanun'un 4. maddesmde%"Behrh bll’ malx
veya hizmet piyasasinda dogrudan veya dolayli olarak rekabeti engelleme,\bozma ya da
kisittama amacini tasiyan veya bu etkiyi doguran yahut dogurabllecek "hitelikte olan
tesebbiisler arasi anlagmalar, uyumlu eylemler ve tesebbus birliklerinin bu tir karar ve
eylemlerinin hukuka aykirni ve yasak oldugu,bu hallerin belirgin 6meklerine yer_verilmek
suretiyle -hitkim altina alinmis ve " Bir anlagsmanin varhginin ispatlanamadigl durumiarda
piyasadaki fiyat degismelerinin veya arz ve talep dengesinin ya da tegebbislerin faaliyet
bélgelerinin rekabetiﬁ engeliendigi, bozuldugu veya kisitlandigi piyasalardakine benzerlik
g6stermesi tesebbislerin uyumlu eylem iginde oiduklarina karine teskil eder.

Ekonomik ve rasyonel gerceklere dayanmak kosuluyla taraflardan her biri uyumiu
eylemde bulunmadidint ispatlayarak sorumluluktan kurtulabilir" hikmdine yer verilmistir.

Bu hikiimle, belirli bir mal ve hizmet piyasasinda dogrudan veya dolayl olarak
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rekabeti engelleme, bozma veya kisitama amacini tagiyan veya bu etkiyi doguran yahut

dogurabilecek nitelikte olan tesebbisler arasi anlasmalar, uyumlu eylemler ve tesebbiis
birliklerinin bu tir karar ve eylemleri hukuka aykiri bulunarak agikca yasaklanmistir.

Dava konusu kararnin alinmasina konu edilen tim delillerin; ilk inceleme ve
sorusturma raporlarinda, yazili ve s6zli savunmalarinda yer aldi§i gorildiginden, bu
anlamda yeniden sorusturma agiimasini ve yapiimasini gerekli kilan bir hususun da
bulunmamasi nedeniyle, Danistay kararindaki gerekge dogrultusunda, sorusturmact {yenin
bulunmadigi Kurul toplantisinda, mevcut dyelerie yeniden karar alinmasinda hukuka aykirilik
gordimemistir.

Dava konusu uyusmazhdin esasina gelince;

Dosyanin incelenmesinden,24.10.2001 tarihii Dinya Gazetesi'nde yayimlanan Milli
Reasiirans Genel Mudur( ile yapilan réportajda,11 sigorta sirketinin Milli Reasiirans T.A.S.
onderliginde, asgari sigorta fivatt uygulama konusunda aralarinda protoko! imzatayarak
centilmenlik anlasmas: yaptiklarindan bahsedilmesi (zerine re'sen harekete gegcen Rekabet
Kurulunca yapilan sorusturma sonucu; ilgili pazar "sinai ve ticari yangin sigortalan ve ek
teminatiar ile reaslrans pazar" ,ilgili cografi pazarin ise "Turkiye Cumhuriyeti sinirlan” olarak
belirlendigi, 1990 yilinda, tanzim esasli tarife sisteminden serbest tarife sistemine gecilmesi ile
birlikte sigorta sirketlerinin aralarinda, hasar-prim oraninin dikkate alinmadigi ve toplanilan
primlerle verilen teminatlarin karsilanmasina imkan vermeyen fiyatlarla uzun zaman rekabet
ettikleri,bunun sonucu bazi bransiarda fiyatlarin teknik karliltk noktasinin asagisina indigi,
yasanan bu sirecin, hem sigorta sirketlerini, hem de 6zellikle biyuk montanh teminatlari
kapsayan sigorta branst olan, sinai ve ticari yangin sigortalarinda, tazminatin biyik bir
bolimint 6deyecek olan reasirdrieri zorladidi, Tirk Milli Reasirans T.A.S. yeftkililerinin daveti
ile toplanan sigorta sirketlerinden 11 tanesinin temsilcilerinin aralarinda, 11. 10 2001, tanhmde
imzaladiklari  protokoi ile ticari ve sinai yangin sigortalarinda reasugaﬁf?a devredl_lecek
poligeler bakimindan, ana teminatlar ve tarifesi bulunmayan ek teminatlara "mlmmum BIr oran
uygulanmasinin ongorlildigi, belirlenen oran nedeniyle poligelerde uygLI;nacak flyatiar |ng

bir alt sinir belirlenmis oldudu, reastiransa devredilecek policeler baklmmdani yangln

sigortalari ve ek teminatlarina yonelik olarak uygulanacak asgari flyatlarmmbeJ enmeSI
suretiyle 4054 sayili Kanun'un 4. maddesinin ihlal edildigi sonucuna varilarak, davaél ;lrkete
Rekabet Kurulunca idari para cezasi verilmesine karar verildigi, bu kararin Danistay -
Oniglncil Dairesince; sorugturmayi yaraten Kurul tyesinin nihai karar toplantisina katilarak oy
kullanmas yoniyle hukuka aykir bulunarak iptali Uzerine, onceki karara dayanak alinan tim
deliller incelenip, ilgili savunma ve raporlar ile iptal karari da dikkate alinarak, 2001 yih yangin
sigortasi cirosu Uzerinden,net satislarinin %0,5' oraninda olmak (zere davaci sgirkete
91.021,48.YTL para cezas! veriimesine iliskin dava konusu kararin alindigt anlagilmaktadir.
1990 yilinda tanzim esash tarife sisteminin terk edilip serbest tarife sistemine

gecilmesi ile birlikte, fiyatlarin tarife sistemi ile karsilastinldiginda, asag: seviyelere indigi,bu
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donem zarfinda sigorta sirketlerinin, herhangi bir mali analize dayanmayan, hasar-prim oranini
dikkate almayan ve topladiklar primierie verdikieri teminatlarin kargilanmasi mimkin olmayan
fiyatlarla rekabet ettikleri,rekabetin sonucu olarak hemen tim branglarda fiyat indirimleri
gerceklestigi,sigorta sirketlerinin topladiklari primlerin blyiik kismini riski paylasma adina
reasuror sirkete devrettigi,6zellikle bu oranlarin 2001 yili itibariyla sigrama gosterdigi ve sirket
uhdesinde kalanin %26.73, reasiirdr sirkete devredilenin %73.26 oraninda oldugu,2001 yili
itibariyla 6denen tazminat miktarinin 168.476.000.000.000 TL olarak gergeklestigi ve bunun
127.196.000.000.000 TL'lik (%75.49) kismini reasirans sirketleri, 41.281.000.000.000 TL'lk
(%24.50) kismini ise sigorta sirketlerinin 6dedigi,Protokoll imzalayan 11 sigorta sirketinin,35
sirketin faaliyet gdsterdigi sinai-ticari yangin sigorta branginda, prim Uretimi agisindan pazarin
%69.47'sini, odenen hasar agisindan pazarin %69.66'sini, dlzenlenen police adedi
bakimindan piyasanin %65.72'sini alinan primin %69.01'ini olusturdugu,ahnan primlerden
reastrore devredilen miktarin %68.41'ini ve sirketlere kalan toplam miktarin ise %70.65'ini
gerceklestirdikleri,2001 yilinda yangin bransinda odenen tazminatin %64.61'inin 11 sirket
Uzerinden gerceklestigi,odenen tazminatlarda toplam resasurér payinda anilan sirketlerin
oraninin %64.69 ve sirketlerin 6dedikleri hasarlarda ise %64.35 seviyesinde oldugu,protokolde
imzasi bulunan ve bir reasiirans sirketi olan Milli Reasiuirans'in yangin branginda reasiiransa
devredilen primlerin %24.8'ini aldigi, hasar oldu§unda ise reastrans sirketleri tarafindan
ddenen kismin %15.3'uni karsiladi§i (kendisine en yakin rakipler olan Munich Re, Swiss Re
gibi birkag blyiik reasurans sirketinin pazar paylari ise %6-7 oraninda, diger girketlerin pazar
paylarn ise daha kigiktar.),ulkemizde uzun sire reaslrans tekelinin uygulandigi, bu
uygulamanin sonucu olarak Milli Reastirans'in sigorta sirketleri igin tek alternatif oldugu,ancak
1.1.2002 yili itibanyla bu yasal tekele son verildigi ve bes yillik bir stire ylrirlikte kalan bir
havuz sistemine gecildigi,dolayistyla uzun yillara dayanan bu yasal tekelden kaynaklanan bir
pazar giciiniin s6z konusu oldudu,sigorta sirketlerinin ayni anda birden fazla reasiirans girket
ile anlasma yaptiklar,bu durumun sonucu olarak bir sigorta sirketi birgok yabancsaareasuror ile
anlasma yaparken reasirans tekeli veya havuz sistemi geregi Milli Reasurans |Ie de arﬂ%?na 4

yapmak zorunda kaldiklari,buna karsi yine de ancak %25'ler civarinda bir pazar paymah'sahlp

"‘“e:v;'.rc:w =}'¢

olan Milli Reasiirans'in hakim durumda olmadigi,Milli Reasirans'in raklpTermden bag:msm
M&

olarak fivatlarini  belilemesi durumunda sigorta  girketlerinin d|ger o reasurorlere
yonelebilecekleri,Milli Reastiirans'in anlagsma yapti§i diger sigorta sirketlerine de’ aymig arg:ari’
uygulamayi taahhit ettigi, bunun da protokol ile belirlenen oranlarin sektorde faahyet gosteren

diger tesebbisleri de kisittamasi sdnucuna yol actigr, 2002 yili icin Milli Reastirans tarafindan
yapilan tim reasiirans anlasmalarinda séz konusu oranlarin yer aldigt, protokol ile, ticari ve
sinai yangin sigortalarinda reasiiransa devredilecek poligeler bakimindan, ana teminatlar ve
tarifesi bulunmayan ek teminatlar bakimindan minimum bir oran uygulanmasinin éngorildigu
anlasiimakta olup;her ne kadar taraflar protokolde de yer aldi§i lzere s6z konusu oranlarin

tarife nitelijinde olmadigini, reasiirans devrinin asgari islem sarti oldugunu ileri sirseler de
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belirlenen oran nedeniyle policelerde uygulanacak fiyatlar igin bir alt sinirin belirlendigi,nitekim
protokoliin ikinci maddesinde yer alan "Bu oranlar policede yer alacak asgari oranlar olup,
komisyon iadesi vb. tammiamalarla bunlarin altina inilmesi mimkin olmayacaktir."
ifadesinden bu durum acik¢a gérildiiginden,pazar dinamikleriyle yukar gekilemeyen fiyatlar
icin bir protokol vasitasiyla asgari oran belirlenmesinin fiyatin olusumuna miidahale niteliginde
oldugu gortlmektedir.

Dava konusu kararin tesisine neden olan protokolde;protokolii imza eden sirketlerin,

"1-1 Ocak 2002 tarihinden gecerli olmak Uzere; sinai ve ticari yangin sigorta
policelerinde yangin, yildinm, infilak primi asgari %00,15 (binde sifir onbes)

Tarifesi bulunmayan ek teminatiar payr asgari %00,05 (binde sifir sifir bes) olarak
uygulanacaktir.

isbu oranlar tarife niteliginde olmayip reasurans devrinin asgari islem sartidir.

2-Bu oranlar policede yer alacak asgari oranlar olup, komisyon iadesi vb.
tanimlamatarla bunlarin altina iniimesi miimkin olmayacaktir.

3. Bolusmeli reasiirans anlagmalarina yukanda o6ngdriilen oranlarin uygulanmasi
suretiyle bulunacak prim tutarlan altinda higbir devir yapiimayacaktir.

4-Milli Reasiirans T.A.S., bolismeli reasuirans teminati verdigi tim sigorta sirketlerinin
anlasmalarina bu hususu sart koyacak ve bu sarti igermeyen sirket sézlegsmelerine teminat
vermeyecekitir.

5-Isbu protokolde imzasi bulunan sigorta sirketleri, ongorilen asgﬁi‘igrjmfgranlarlnl

S
icermeyen reasirans anlasmasina teminat veren reastrorlerle bblUgmeli;féasurané?énl”as,ma&
REa P \

i N
,,,,,,,

akdetmeyeceklerdir.” kurallarini kabul ettikleri gérilmektedir. 7 g R, M i

Dikey bir anlasma niteligindeki protokolin 4. maddesinde yer &lan * Wit ReasUrans
T.A.S., bélusmeli reastirans teminati verdigi tim sigorta sirketlerinin anla;;gﬁ'a‘ié'rl(na bu vbﬁ.s_ﬁsu
sart koyacak ve bu sarti igermeyen sirket sézlegmelerine teminat vermeyfeffc;e.kt‘ir:?i_th(rh‘Uyle,
sigorta sirketleri ile ayni seviyede olmayan reasirans sirketinin (Milli ReasUFa’ri'é:‘)v, yapacagl
biitin dikey anlasmalarda, -reasiirans anlasmalan- bu hiukmi sart kosacagini taahhit
ettigi,nitekim Raportorierce de Milli Reastrans'tan istenilen reastrans anlagmalarindan bu
durumun tespit edildigi, 6te yandan protokolin 5. maddesinde yer alan "lsbu protokolde imzasi
bulunan sigorta sirketleri, dngériilen asgari prim oranlarini igermeyen reasirans anlagmasina
teminat veren reasirorierle bollismeli reasirans anlasmasi akdetmeyeceklerdir.” hlikmu
geregince sigorta sirketlerinin daha uygun kosullarla teminat veren reasurtrlerle anlagsma
yapmalarinin  engellendigi,by nedenle daha dusiik oranlarla reaslirans anlagmasi
yapilabilecegi iddiasinin da gergegdi yansitmadig: anlasiimaktadir.

Sigorta sirketleri,protokolde belirlenen oranlardan daha dusik kosullart saglayan
reastrorlerle anlasma yapmayacaklarini, Milli Reastirans da tim sigorta girketierine ayni orani
uygulayacadini taahhit ettiginden,(6nceki yillarda reaslrans anlasmalarinda bir oran

belitiimezken 2002 yilina dair yapilan bitin reastrans anlagmalarinda, incelemeye konu
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protokole, "minimum fiyat klozu" olarak atif yaplld@ tespit edilmigtir.) protokoliin bu
maddelerinin bu haliyle muafiyet kosdllannl tagimadi§i gibi, Milli Reaslrans ve sigorta sirketleri
tarafindan herhangi bir bildirimde bulunulmadigindan, séz konusu protokoliin muafiyetten
yararlanma imkam da bulunmamaktadir.

Davact sirketin de aralaninda bulundugu 11 sigorta sirketi ve Milli Reasiirans
T.A.S'nin, yangin sigortalari ve ek teminatlarina yonelik yaptiklan protokolle, asgari prim
oraninl belilemeden Ote, sigorta sektorinde fiyatin tespitine mudahale " ettikleri
anlasildigindan, fiyatin olusumuna midahale edilmesi ise, 4054 saylli Yasanin 4.maddesine
aykir oldugundan, midahale ile belirlenen fiyatin, piyasa olgilerine gére makul olup olmamasi
da bu durumu etkilemeyeceginden, 2001 yili yangin sigortasi cirosu tizerinden net satiglarinin
%0,5' (binde besi) oraninda olmak Uzere 91.021,48.YTL para cezasi verilmesine iligkin
05.01.2006 tarih ve 06-02/44-6 sayili Rekabet Kurulu kararinin davaciya iligkin kisminda
hukuka aykinlik bulunmamaktadir.

Aciklanan nedenlerle davanin reddine, asagida dékimi yapilan 116,20.-YTL
yargilama giderlerinin davaci lizerinde birakilmasina, Avukatiik Asgari Ucret Tarifesi uyarinca
belirlenen 1.100,00.-YTL avukathk Gcretinin davacidan alinarak davall idareye verilmesine,
artan 15,50 YTL posta giderinin istemi halinde davaciya iadesine 27.05.2008 tarihinde

oycokiuguyla karar verildi.

Baskan Uye Uye Uye Uye
Faruk Orhun Suna Turan Zamrit
OZTURK YET TURKOGLU KARAKAYA ODEN

(x)

YARGILAMA GIDERLERI

Basvuru Harci : 18,60.-YTL i
Karar Harci :25,10.-YTL
YD Harei 4 119,90.-YTL
Vekalet Harci © 2,10.-YTL
Posta Gideri + : 44 50-YTL
TOPLAM :110,20.-YTL
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KARSIOY :

Dava, davaci sirket ve 10 sigorta sirketinin, Milli Reastrans T.A.$. ile birlikte yangin
sigortalan pazarinda asgari sigorta fiyati uygulama konusunda protokol imzalamak suretiyle
4054 sayili Kanun'un 4. maddesini ihlal ettikleri 6ne slriilerek 4054 sayih Kanun'un 16.
maddesinin 2. fikras! uyarinca idari para cezasl uygulanmasina iliskin Rekabet Kurulu'nun
05.01.2006 tarih ve 06-02/44-6 sayih kararninin iptali istemiyle agilimigtir.

Dosyanin incelenmesinden, Tirkiye simirlan iginde reasurans pazarinda 200
civarinda reasirans sirketinin faaliyet gosterdigi, Milli Reaslrans T.A.$.'nin 2002 yili igin
reaslirans teminati verirken, toplanitan primlerle verilen teminatlarin kargilanmamasi sonucu
teknik karlihk noktasindan uzaklasildigi goériilen sinai ve ticari yangin sigortalari igin %0 0.15
ve tarifesi olmayan ek teminatlar igin %00.05'in altinda is kabul etmeyecegini sigorta
piyasasina agtkga bildirdigi, bunun bir tarife uygulamas: olmayip, reasurans teminatinin
verilmesi sirasinda yapilan sdzlesmenin bir sarti oldugu, higbir sirketin bu sarti kabullenmesi
icin zorlanmadigi, protokolin Milli Reasiirans'in yangin dalindaki reastirans kabuliniin asgari
sartini igerdigi, Milli Reasiirans T.A.S ile birlikte 11 sigorta girketi arasinda yapilan Protokollin
herhangi bir yaptinm igermemesi nedeniyle mutlak baglayicihgr olmadigi, isteyen sigorta
sirketinin daha disiik oranlar veren reastirorlerle anlasma yapabilece@i, bunun diginda
Turkiye'de faaliyette bulunan ve protokole imza atmamig olan diger sigorta sirketlerinin
istedikleri kosullarda anlasma yapabilecekleri, tiketicilerin de bu sigorta sirketlerinden polige
alabilecedi anlasildigindan, bir rekabet kisitlanmasi niteliginde olmamasi nedeniyle, 4054
sayili Yasanin 4.maddesinin ihlali séz konusu olmayacagindan, hukuka uygun olmayan dava

konusu islemin iptali gerektigi oyu ile karara katimiyorum.

Uye

Orhun YET W
c'wi g L
ﬂ ‘ht;i:' ’




	00000001
	00000002
	00000003
	00000004
	00000005
	00000006
	00000007
	00000008

