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itiraz Eden (Davaci) : Eregli Demir ve Celik Fabrikalari*T"."ATJS.
Vekili : Av. Bora Kaya

Eskisehir DevletYolu No:12 - S6gutézi/ANKARA

Karsi Taraf (Davali) : Rekabet Kurumu

Bilken Plaza B-3 Blok - Bilkent/ANKARA

istemin Ozeti : Danigtay Onilgunctu Dairesince verilen yiritmenin

durdurulmasi isteminin reddine iliskin 24.2.2010 gunlu, E:2009/7029 sayili karara, davaci itiraz
etmekte ve yuritmenin durdurulmasini istemektedir.

Danistay Tetkik Hakimi Sehnaz Gencay Karabulut'un Diisiincesi: itirazin reddi

gerektigi dusunilmektedir.

Danistay Savcisi Unal Demirci'nin Diigiincesi: Itiraz dilekgesinde ileri sirilen

nedenler Danistay Onlcinci Dairesince verilen yuratmenin durdurulmasi isteminin reddine
iliskin kararin kaldirilmasini gerektirecek nitelikte gérilmediginden, itirazin reddi gerekecedgi
disunulmektedir.

TURK MILLETI ADINA

Hiukim veren Danigtay idari Dava Daireleri Kurulunca dosya incelendi, geregi
goruasulda:

ArcelorMittal Ambalaj Celigi Sanayi ve Ticaret A.S.'nin %25’'lik hissesinin Eregli Demir
ve Celik Fabrikalari T.A.S.'ye devrine iligskin "Hisse Devir Anlasmasi” ile ekindeki "Ticari
Anlagsma” ve bu anlasmalara iliskin uygulamalar ile Borusan Grubu ve ArcelorMittal Grubu
tarafindan ortaklasa ydnetilen ve bir ortak girisim sirketi olan Borcelik Celik Sanayi ve Ticaret
A.S.'de Eregli Demir ve Celik Fabrikalart T.A.$.'nin sahip oldugu %9,34 hissedarh@in taraflar
arasinda rekabetci davraniglarin koordinasyonuna yol actigi ve rekabeti sinirlayici amac ve
etkilere sahip oldugu belirtilerek, 4054 sayilli Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun'un 4.
maddesinin ihlal edildiginden bahisle, ilgili sirketlere bu davraniglari nedeniyle para cezasi
verilmesine iliskin Rekabet Kurulu'nun 16.6.2009 gunli, 09-28/600-141 sayili kararinin davaci
sirkete iligkin kisimlarinin iptali ve yiuritmenin durdurulmasi istemiyle acgilan davada; Danigtay
Onucinclh Dairesince verilen yuritmenin durdurulmasi isteminin reddine iliskin 24.2.2010
gunlt, E:2009/7029 sayih karara, davaci itiraz etmekte ve yilritmenin durdurulmasini
istemektedir.

2577 sayil idari Yargilama Usulii Kanunu'nun 27. maddesine gdére ancak idari islemin
uygulanmasi halinde telafisi guc veya imkansiz zararlarin dogmasi ve idari islemin acikga
hukuka aykiri olmasi sartlarinin birlikte gerceklesmesi durumunda yuratmenin durdurulmasina

karar verilebilir.
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itiraz edilen kararla ilgili dosyanin incelenmesinden, yiriitmenin durdurulmasi karari

verilebilmesi icin Kanunun aradig: kosullarin gergeklesmemis oldugu anlasildigindan, itirazin

REDDINE, 8.7.2010 giiniinde oybirligi ile karar verildi.

Danistay idari Dava Daireleri Kurulu

Danigtay Baskanvekili
Sinan Yorikoglu

8. Daire Bagkani
Ayla Alkivilcim

5. Daire Basgkani
Salih Er

8. Daire Uyesi
Dr.Tacettin Simsek

8. Daire Uyesi
Alaattin Ogis

12. Daire Uyesi
Zeynep Kavlak

10. Daire Uyesi
ibrahim Berberoglu

10. Daire Uyesi
Emin Celalettin Ozkan

12. Daire Uyesi
Mevlit Cetinkaya

2. Daire Uyesi
Yiksel Ozturk

10. Daire Baskani
Mehmet Unliigay

2. Daire Bagkani
Kamuran Erbuga

12. Daire Baskani
A. Cetin Zongur

5. Daire Uyesi
Mustafa Kilighan

6. Daire Uyesi
Levent Artuk

8. Daire Uyesi
Siddik Yildiz

6. Daire Uyesi
Tulin Ozgeng

2. Daire Uyesi
Nurben Omerbas

10. Daire Uyesi
Kemal Bilecen
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Daire Uyesi

6. Daire Baskani
Bekir Aksoylu

11. Daire Baskani
Ahmet Hamdi Unli

5. Daire Uyesi
Esen Erol

2. Daire Uyesi
Ayfer Ozdemir

6. Daire Uyesi
Habibe Unal

5. Daire Uyesi
Hayrettin Kadioglu

12. Daire Uyesi
Erkan Cantekin

11. Daire Uyesi
M.Temel Kocaklar

11. Daire Uyesi
Emel Cengiz



