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: Davaci tarafmdan, hakkinda 61.119.007.99 TL idari para
cezasi uygulanmasina iliskin 08/08/2018 tarih ve 18-27/461-224 savili Rekabet Kurulu karannm
Sncelikle yUrutmesinin durdurularak ipiali istemiyle acilan davada: islemin. avukat-muvekkil
gizliligi ilkesinin ihlal edilerek delil clde edilmesinin, budelillerin kararda kullanilmasinin ve aym
fiilden dolayi birden cok yaptirim uygulnmasmin hukuka aykiri oldugu, Rekabet Kurumunun
uyguladigi idari para cezasinm yetki yonundcn de hukuka aykiri oldugu, ihlal iddialannin yeterli
seviyede bir ispat standard! ile ortaya konulamadigi. gen?egi yansttmadigi. temel para cezasinm
belirlenmesinde hataya diisiildugu, hafifletici sebeplere dikkat edilmedigk pazarda rekabetin
kisitlanmasinin soz konusu olmadigu idarece ihlal oldugu ileri siiriilen davranislann dislayici
etkiye yol actiginm somut olarak ortaya konulamadigi. yazili savunmalannda ifade edilen olgulara
iliskin herhangi bir degerlendirme yapilmadan islem tesis edildigi ileri siirulmektedir.
SAVUNMA OZETI : Davaci te$ebbusun iddialannin yerinde olmadigi, 4054
sayili Kanun'un 6. maddesi uyannca hakim durumunu kotiiye kullandiginm tespiti iizerine tesis
edilen islemin hukuka uygun oldugu ileri surulerek davanm ve yiirutmenin durdurulmasi isteminin
reddi gerektigi savunulmaktadir.

TURK MILLET! ADJNA

Karar veren Ankara 13. idare Mahkemesi'nce dava dosyasi incclenerek isin geregi
gorusiildii:

2577 savili idari Yargilama Usulu Kanunu'nun 27. maddesinin 2. fikrasinda idari
mahkemelerim idari islemin uygulanmasi halinde telafisi giic veya imkansiz zararlann dogmasi ve
idari islemin acikca hukuka aykiri olmasi sartlarimn birliktc gerceklesmesi durumunda, gerekce
gostererek yiirutmenin durdurulmasina karar verebilecekleri hQkme baglanmiSUr.

Dosyamn incelenmesinden. olayda yukanda amlan Kanun hukmunde ongorulen sartlann
gerceklesmedigi anlasildigmdan. yUrutmenin durdurulmasi isteminin reddine; tebligatin
tamamlanmasina. kararm teblig tarihini izleyen giinden itibaren 7 giin icerisinde Ankara Bolge
idare Mahkemesi'ne itiraz yolu acik olmak hzere. 31/10/2019 tarihinde oybirligiyle karar verildi.
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