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Davaci : Ulusoy Cesme Liman igletmesi A.S.

Vekili : Av. Dr. i. YilmazAslan
Barbaros Bulvari Tan Apt. 60/5 Balmumcu - iISTANBUL

Davali : Rekabet Kurumu
Bilkent Plaza B-3 Blok Bilkent/ANKARA

Vekili : Av. Nuran Inan - Ayni adreste

istemin Ozeti Rekabet Kurulunun 28.02.2008 tarih ve 08-19/195-71 sayili

kararinin iptali istenilmektedir.

Savunmanin Ozeti : Dava konusu kararlarin hukuka uygun oldudu, bu nedenle de

davanin reddi gerektigi savunulmaktadir.

Danistay Tetkik Hakimi Erkan DEMIRTAS'In Diisiincesi : Feragat nedeniyle konusu

kalmayan dava hakkinda karar verilmesine yer olmadig1 disunulmektedir.
TURK MILLETI ADINA

Karar veren Danistay Onuiciuncu Dairesi'nce Tetkik Hakiminin aciklamalar
dinlendikten ve dosyadaki belgeler incelendikten sonra isin gere@i gorusuldi:

Dava, Rekabet Kurulunun 28.02.2008 tarih ve 08-19/195-71 sayih kararinin iptali
istemiyle acimistir.

2577 sayili idari Yargilama Usulii Kanunu'nun 31 .maddesiyle "feragat” konusunda
atifta bulunulan Hukuk Usuli Muhakemeleri Kanunu'nun 91 .maddesinde "Feragat, iki
taraftan birinin neticei talebinden vazgecmesidir" seklinde tanimlanmis; 95.maddesinde de
"feragatin” kesin bir hikmun hukuki sonuglarini meydana getirecegi belirtilmigtir.

Dosyadan,davaci vekilinin Danistay kaydina 30.01.2009 tarihinde giren dilekgesi ile
davadan feragat edildigini bildirdigi gorilmekte ise de; dava dilekcesi ve feragat dilekgesinin
ekindeki vekaletnamede,davadan feragat konusunda yetkisinin bulunmadigi
anlagildigindan,Dairemizin 04.02.2009 tarih ve E:2008/4356 sayili ara karari ile; "davadan
feragat edilmek isteniyorsa, verilen siire icinde feragat dilekgesini imzalayan adina -feragat
yetkisini de icerecek sekilde-usuline uygun olarak dizenlenmis vekaletnamenin asli veya
onanmis ornegdinin davaci vekilinden veya davacinin bu istemi kabul ettigine iligkin dilekgenin
ise davacidan istenilmesine " karar verildigi, davaci sirketi temsil ve ilzama yetkili bulunan
kisilerce Danistay kaydina 04.03.2009 tarihinde giren dilekce ile; davaci vekili tarafindan

dizenlenen feragat dilekgesinden haberdar olduklanni,davadan feragat talebinde
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bulunduklarini ve davaci vekilince yapilan talebi kabul ettiklerini bildirdikleri anlasildigindan,
davanin esasinin incelenmesi olanag: bulunmamaktadir.

Aciklanan nedenle, feragat nedeniyle karar veriimesine yer olmadigina, 492 sayil
Harclar Kanunu'nun 22.maddesi gere@ince yatirilan karar harcinin {icte birine tekabiil eden
09,60.-TL karar harcinin ve artan 14,00 TL posta ucretinin istedi halinde davaciya iadesine,
Kanun'un ayni hiukmi nedeniyle kalan karar harcinin ve diger yargilama giderlerinin davaci
Uzerinde birakilmasina, davali idare vekili icin Avukatlik Asgari Ucret Tarifesi uyarinca

hesaplanan 575,00.-TL avukathk {cretinin davacidan alinarak- davah idareye verilmesine,

31.03.2009 tarihinde oybirligiyle karar verildi.

Bagkan Uye Uye Uye Uye
Faruk Al Turan Zamrit H.Nese
O0zTURK OzZTURK KARAKAYA ODEN SARI

YARGILAMA GIDERLERI _

Basvuru Harci : 21,40.-TL
Karar Harci :19,30.-TL
Posta Gideri +_136,00-TL
TOPLAM :100,60.-TL




