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ISTINAF BASVURUSUNDA
BULUNAN (DAVACH) : A VE A FUARCILIK ORGANIZASYON VE TiC.LTD. $Ti.

VEKILI : AV. HAKAN UNCUOGLU
Isci Bloklart Mah. Meviana Bulv. No:182/B EGE Plaza Kat:5 D.18
06520 - Gankaya /ANKARA

KARS! TARAF (DAVALI) : REKABET KURUMU
: Universiteler Mah. 1597. Cad. No:9 - Gankaya /ANKARA

VEKILI : AV. ERTUL ATAKAN - Ayni Adreste
DAVALI YANINDA MUDAHIL : GL EVENTS FUARCILIK A. S.
VEKILI : AV. ELVAN SEVi FIRAT

Balmumcu Mah. Itri Sk. No:36 - Begiktas /iISTANBUL

ISTEMIN OZETI : Davac sirket tarafindan, GL EVENTS FUARCILIK A.$.'nin(GLEX)
hakim durumu kdtye kullanmak ve agmn fiyat uygulamak yoluyla haksiz rekabete yol agti§i yoniinde yapmig
oldugu sikayet bagvurusu Uzerine yiritilen sorusturma neticesinde 4054 sayili Kanunun 6. maddesinin
sikayet olunan sirket tarafindan ihlal edilmedigi yoniinde verilen D:2013-4-78 K:16-35/604-269 sayi ve
27.10.2016 tarihli Rekabet Kurulu kararinin iptali istemiyle agilan davada; uyusmazlikta, CONGRESIUM'un
Ankara lii'nde intitafa konu olan 2014 yiinda diizenlenen mobilya fuarlan bakimindan pazar payinin %100,

uluslararasi fuarlar bakimindan ise %60 oldugu, Ankara Uluslararast Kongre ve Fuar Igletmeciligi Merkezi

A.$.(CONGRESIUM) ile dava konusu iglemle hakim durumu kétiiye kullanmadigina karar verilen GL Events
Fuarcihk A.S.nin, ekonomik anlamda ayni bituslesik yapiya dahil olduklan ve Congresium'un

ortaklarinindan biri oldudu, ihtilafin bulundugu dénemde davacinin talip oldugu ancak bagvurusunun kabul

edilmedigi mobilya fuarini diizenledigi, bu nedenle hakim durumda oldugunun agik oldudu, uyguladig fuara
katiim bedellerinin genel anlamda yiiksek oldugu, bununia birlikte, 2013-2015 yillari arasinda Congresium
ATO Uluslararasi Kongre ve Fuar Merkezi'nde gergeklestiriien ANKAFF Mobilya Fuar ile belirtilen yiliar
arasinda Bursa ve Istanbul'da gergeklestirilien mobilya fuarlannin ginliik metrekare kiralama fiyatlarinin
kiyaslandigi, 2014 yiinda davaci sirket yerine dizenledigi mobilya fuarinda alan kiralarinda asiri fiyat
uygulamak vyoluyla fuar organizasyonu hizmeti alcilarinin, fuarin A&A yerine GLEX tarafindan
duzenlenmesi nedeniyle énemli dizeyde zarara ugradiklian ile hakim durumun kétiiye kullanilarak fahis fiyat
uygulandifi yoniinde degerlendirme yapimasini gerektirecek fiyat farklarinin bulunmadigi ve hizmetin
sunulmasinin reddediimesine yonelik bir durumun da bulunmadigi, éte yandan, 2014 yilinda yapilacak
mobilya fuari igin davaci A&A'nIn bagvurusunun; hakim durumda bulunan Ankara Uluslararasi Kongre ve

Fuar Isletmeciligi Merkezi A.S. tarafindan objektif ve hakl gerekgelere dayanmayarak reddedildigi, bu yonde

idari para cezasi uygulandid), bu nedenle, Kurul kararinin davaya konu edilen GLEX'e iliskin kisminda
Congresium ile ekonomik bitinlik igerisinde olmalari nedeniyle davaci A&A'nin  bagvurusunu

reddedenlerden-birinin- de "aslinda- GLEX oldugu yéninden iddialarinin CONGRESIUM'a verilen idari para
cezast kisminda dederlendirildigi ve yaptinma konu edildidi, dava konusu islemi kapsamadi§i, dava konusu

islemin kapsadigi kisimda ise GLEX'in Ankara li'nde mobilya fuan pazarinda asir fiyat uygulamak suretiyle
hakim durumu kotlye kullandidindan bahsedilemeyecegi anlagildigindan, dava konusu iglemde hukuka
aykirihk bulunmadidi qerekgesiyle davanin reddine iliskin olarak, Ankara 11. idare Mahkemesi'nce verilen
22/01/2018 tarih ve E:2017/817, K:2018/85 sayili kararin, hukuka aykin oldugu ileri siiriilerek istinaf
basvurusunun kabulii ile aman kararin kaldinlmas: ve dava konusu iglemin iptaline karar verilmesi

istenilmektedir.
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SAVUNMANIN OZETi . Mahkeme kararinda hukuka aykirilik bulunmadidr ileri sirilerek
istinaf bagvurusunun reddi gerektigi savunulmustur.

TURK MILLETi ADINA

Karar veren Ankara Bolge Idare Mahkemesi 8. Idari Dava Dairesince 2577 sayh Yasanin degisik
45. maddesi uyarinca dava dosyas! incelenerek geregi gorusulda :

Ankara 11. |dare Mahkemesi'nce verilen 22/01/2018 tarih ve E:2017/817, K:2018/85 sayi karar
usul ve hukuka uygun olup istinaf bagvurusunun kabulini gerektiren bir neden bulunmadidindan, davaci
tarafin istinaf bagvurusunun reddine, yargilama giderlerinin bagvuruda bulunan taraf izerinde birakilmasina,

) posta gideri avansindan artan miktarin istenilmesi halinde ilgili tarafa iadesine, 2577 sayih Yasanin degigik
@ 46. maddesi uyarinca kararin tebligini izleyen giinden itibaren 30 gin icerisinde Danigtay ilgili Dairesine
' temyiz yolu a¢ik olmak iizere, 21/11/2018 tarihinde oybirligiyle karar verildi.

Baskan : Uye Ove
ERGUN OZCAN OSMAN GOLAK BURAK TURAN BENLI
32728 101833 101821
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