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ISTEMIN OZETi : Davaci tarafindan, 17/08/2005 tarih ve 2005/56 sayili Valilik
karariyla acente motorlan igin tek ¢ikig noktasi olarak belilenen ve tek hakim gi¢ olan Zeyport Limanindan
yararlandinimamasi ve ek maliyetlere kallanmasi hususlarinin rekabet ihiali olusturdugundan bahisle
Rekabet Kuruluna yapilan sikayet bagvurusunun reddine iligkin davah idarenin 26.03.2014 tarih ve
14-12/223-99 sayili kararninin iptali istemiyle agHan davada; davaci ve bir kisim tesebbisler tarafindan,
Zeyport Limaninda keyfi bir uygulamanin bulundugdu, 2005 yilindan bu yana belirli firmalara yer tahsis edilip
buniarin digindaki firmalann taleplerine cevap verilmedigi iddia edilmekle birlikte, Valilik ve Ulastirma
Denizcilik ve Haberlesme Bakanhigi tarafindan Kurula sunulan bilgilerden de, uyusmazliga konu Zeyport
Limaninin, bu vonlyle denetime tabi tutulmadiginin anlasildidi, dosyada ver alan bilgi ve belgelerden;
Istanbul Bogazi'ndan gegen hareket halindeki gemilere lgjistik hizmet verme faaliyetlerinin disiplin dahilinde
yapilmamasinin gesitli suglarin iglenmesine sebep oldugundan, Istanbul Valiligince alinan 17.08.2005 tarih,
2005/56 sayili kararta; gumrikla hareket noktalarinin: Zeytinburnu ilgesindeki Zeyport, Biyukgekmece
ilcesindeki Ambarh ve Kartal ilgesindeki Kartal iskelesi olarak belirlenmesine, Zeyport Limanimin 01.10.2005
gunutne kadar faaliyete geciritmesine, Ambarl ve Kartal Limanlarina iligkin olarak da ilgili birimlerin rapor
hazilamasina seklinde karar ahndidi, Zeyport Limanr'min barinma kapasitesinin Istanbul Liman
Bagkanhigt'nin 03.10.2005 tarih ve 2582 sayil yazisi sonucu 22 botla simrlandirildidl, s6z konusu 22 botluk
kontenjanin; S.S. Gemi Tali Acenteleri Deniz Motorlu Taglyicilari Kooperatifi (GEMTAC) (10 adet),
ISTANBUL34 (8 adet) YILDIRAY (3 adet) ve ZEYLINE (1 adet) isimli tegebbiisier tarafindan
kullanildigi,ZEYPORT un yénetim kurulu ilyesi olan Recep Dizgit'in ayni zamanda, limanda 10 adet botu
bulunan GEMTAC'In hissedar oldudu, limanin tekel niteliginde olmasindan dolayt bir kisim sikintilar
yagandidi, gelen sikayetler (izerine, Istanbul Valiliginin 27.06.2007 tarih, 2007/213 sayili kararlan ile;
"Alternatif temas noktalarl bakimindan; Zeyport gimrilk hareket noktasi ile birlikte: a) TDI Istanbul Liman
Isletmesinden gemilere sadece personel ve gérevli sevk edilebilece(di), b)TCDD Haydarpaga Liman
Isletmesinin 19 nolu nhtimdan gemilere personel ve gérevii sevkiyati ile kumanya, yedek parga vb. malzeme
sevkiyati yapiabilecedi® dizenlemesinin getirildigi, énarastirma asamasinda Valilik tarafindan kurula
sunulan bilgide ise Karakéy Limani ve Haydarpasa Limani'nin gemi demir sahasina uzak olmasi nedeniyle
gemi acenteleri tarafindan tercih edilmedigi ve filen kullaniimadigi, Yenikapi Demir Sahasi'na yakinlig
nedeniyle Zeyport Limani gimrilk sahasindan hizmet ahminin daha yodun oldudunun belirtildidi, anilan
dizenlemeler dikkate alndiginda, acentelik *hizmetieri bakimindan Zeyport limaninin, beliflenen diger
limanlara gére daha avantajli oldugu, davacinin ve davac gibi barinma hizmeti almak isteyen acentelerin
taleplerine ya hig cevap veriimedigi ya da sirasi gelince taleplerinin kargilanabilecedi seklinde beyanlarda
bulunuidugu, bu uygulama nedeniyle ek maliyetlere katlanamayan bazi firmalarin acentelik faaliyetlerini
birakmak zorunda kaldi§l, limanda barinma hizmeti “alan tegebblslere nazaran, barinma hizmeti
alamayanlarin maliyetlerinin olduk¢a yliksek oldugu dava dl§l liman igletmesi tarafindan, tahsislerin, sartlar
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tagiyan tegebbislere sirasi geldiginde yapiidig belirtimekle birlikte, mevcut bilgi ve belgelerden, limanin
yillardir ayni tesebbislerce kullandigi, bu tesebbuslerle liman y&netimi arasinda ise herhangi bir kira
sozlegsmesi bulunmadiginin  anlasildidi,6te yandan, dava konusu kurul karannda; "Sikayetgi ve acentelik
yapan baz firmalar tarafindan, Zeyport Limani ile istanbul Bogazi'nda yer alan diger limanlar arasinda
bogazdan gegen hareket halindeki gemilere lojistik hizmet” verme bakimindan bir ikamenin séz konusu
olmadigt, bu konuda kullanilabilecek tek limanin Zeyport Liman oldugunun belirtildigi gérulirken; ZEYPORT
ve GEMTAC tarafindan ise 27.06.2007 tarih, 2007/213 sayih Valilik kararinda yer verilen Gg¢ limanin
gemilere lojistik hizmeti veren tesebbusler tarafindan birbirine alternatif olarak kullamidigiin ifade edildigi,
bu kenuda Valilik tarafindan ise gumrikli sahalarin tamaminin halen acente teknelerinin hareket noktasi
olarak faaliyet gosterdigini ve aktif olarak Marmara Denizi Kiyisinda; Zeyport Limani, Ambarh Limani ve
Pendik Gumrik Sahasi'nin, Karadeniz Kiyisinda; Rumeli Feneri Balikgi Bannagr Gumrik Sahasi'nin
(Buiylikdere) kullaniimakta oldugu® bilgisinin verildigi, her ne kadar Istanbul Bogazi'ndan gegen hareket
halindeki gemilere Igjistik hizmet verme bakimindan Zeyport Limani'nin altematifinin olup olmadi§i hakkinda
Valilik ve GOZCU'niin génderdigi bilgiler birbiriyle értigmayorsa da bu drtdgmeme 6narastima kapsaminda
yapilacak nesnel gereklilik degerlendirmesini etkileyecek nitelikte dedgildir." seklinde bir degerlendirme
yapildi§) anlagiimakla birlikte, esasen Valilik tarafindan verilen bilgilerin sadece davaci agiklamalan ile
degil, dosyada yer alan, Zeyport Liman igletmesi, GEMTAC, Deniz Ticaret Odasi ve Ulagtirma Denizcilik ve
Haberlesme Bakanlidi'nca sunulan bilgilerle de &rtiismedigi, dosyadaki bigi ve belgelere gdre Zeyport
Limaninda yapilan uygulamalarda rekabet ihlali bulunup bulunmadi§inin ancak bir sorugturma ile ortaya
konulmasimin mimkin oidugu, aksi bir degerlendirme ile sorugturma agiimamasina iligkin olarak verilen
dava konusu islemde hukuka uyarlik bulunmadig gerekcesiyle dava konusu iglemin iptaline iligkin olarak
Ankara 2. ldare Mahkemesi'nce verilen 17/11/2016 giin ve E:2014/1379, K:2016/2917 sayilr kararin; hukuka
aykin oldudu ileri siinilerek kaldiriimasi ve davanin reddine karar verilmesi istenilmektedir.

SAVUNMANIN OZETi : Mahkeme kararinda hukuka aykinlik bulunmadig ileri sUriilerek,

istinaf bagvurusunun reddi gerektigi savunulmugtur.

TURK MILLETi ADINA

Karar veren Ankara Boélge Idare Mahkemesi 7. idari Dava Dairesince, 2577 sayih Yasanin degisik
45. maddesi uyarinca dava dosyasi incelenerek geregi gérisuldu :

Ankara 2. ldare Mahkemesi'nce verilen 17/11/2016 glin ve E:2014/1379, K:2016/2917 sayili karar
usul ve hukuka uygun olup kaldinimasini gerektiren bir neden bulunmadigindan, istinaf bagvurusunun
reddine, yargilama giderlerinin bagvuruda bulunan lizerinde birakiimasina, posta gideri avansindan artan
miktarin istenilmesi halinde ilgili tarafa iadesine, 2577 sayili Yasanin degisik 46. maddesi uyarinca kararin
tebligini izleyen ginden itibaren 30 (otuz) gilin igerisinde Danistay'a temyiz yolu agik olmak Uzere,
22/11/2017 tarihinde oybirligiyle karar verildi.
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