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KARARIN DUZELTILMESINI

ISTEYEN (DAVACI) : Turk Telekominikasyon A.S.
Tirk Telekominikasyon A.S. Genel Mudarlagu
Hukuk Baskanhgi Aydinlikevlier / ANKARA
[25999-32149-77474] UETS

VEKILLERI : Av. Funda CEPNI,
Av. Hatice Nur OZEYRANOGLU - Ayni adresteler

KARSI TARAF (DAVALI) : Rekabet Kurumu
Universiteler Mah., 1597. Cad., No:9 Bilkent / ANKARA
[35495-15945-49388] UETS

VEKILI : Hukuk Miisaviri Mehmet OZDEN - Ayni adreste

MUDAHIL

(DAVALI YANINDA) - Turkcell iletisim Hizmetleri A.S.
Kiiglikyall Ofispark, Aydinevier Mah. inénii Cad. No:20
Maltepe/iISTANBUL

VEKILI . Av. Onur Meric BEKAR [16516-15684-03941] UETS

ISTEMIN KONUSU : Ankara 6. idare Mahkemesinin 31/12/2014 tarih ve

E:2013/1325, K:2014/1728 sayili kararinin dizeltilerek onanmasina dair Danistay Onilcunci
Dairesi'nin 29/12/2021 tarih ve E:2015/4289, K:2021/5445 sayili kararinin; 2577 sayil idari
Yargilama Usulll Kanunu'nun Gegici 8. maddesi uyarinca uygulanmasina devam edilen 3622
sayili Kanun ile degisik 54. maddesi uyarinca dizeltiimesi istenilmektedir.

KARAR DUZELTME TALEP EDENIN iDDIALARI : SMS goénderme sorunu ile SMS'lerde
iletim raporu sorununun BTK tarafindan ¢6zimlendigi ve ayrica Turkcell'in ihtar edildigi

gerekcesiyle basvurunun reddedilmesinin hukuka aykiri oldugu, sorun ¢ézilmis olsa dahi
Rekabet Kurumu'’nun konuyu bir ihlal olup olmadi§i noktasinda incelemesi gerektigi,
stzlesmelerden sikayete konu maddelerin cikarilmasinin bir ihlalin bulunmadiyi manasina
gelmedigi, aksine ihlalin varligina karine olusturdugu, dava konusu Kurul karariyla iddialarin
acikhga kavusturulmadan basvurunun oOnarastirma asamasinda reddedildigi, dava konusu
islemin hukuka aykiri oldugu ileri strtlmektedir.

KARSI TARAFIN SAVUNMASI : Davali idare tarafindan, dava konusu Kurul kararinin ve
davanin reddine dair idare Mahkemesi kararinin hukuka uygun oldudu; davali yaninda

mudabhil tarafindan, Turkcell'in hakim durumda bulunmadigi, herhangi bir rekabet ihlalinin de
olmadigi, dava konusu Kurul kararinin hukuka uygun oldugu belirtilerek istemin reddi gerektigi
savunulmustur.
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DANISTAY TETKIK HAKIMi SAMET OZDEMIR'IN DUSUNCESI : Karar diizeltme isteminin
reddi gerektigi disinilmektedir.

TURK MILLETI ADINA
Karar veren Danistay Onlcginct Dairesi'nce, Tetkik Hakiminin aciklamalar
dinlendikten ve dosyadaki belgeler incelendikten sonra geregi gorusuldi:

HUKUKIi DEGERLENDIRME:
Danistay dava daireleri ile idari veya vergi dava daireleri kurullari tarafindan verilen

kararlarin dizeltme yolu ile yeniden incelenebilmelerini gerektiren nedenler, 2577 sayil
Kanun'un Gegici 8. maddesi uyarinca uygulanmasina devam edilen 3622 sayili Kanun ile
degisik 54. maddesinin 1. fikrasinda goésterilmis, ayni maddenin 2. fikrasinda ise, anilan daire
ve kurullarin kararin dizeltiimesi isteminde ileri surilen nedenlerle bagl olduklari belirtiimis
bulunmaktadir.

Dilekcede ileri surulen dizeltme nedenlerinin anilan maddede sayilan nedenlere
uymadig! anlasiimistir.

KARAR SONUCU :

Aciklanan nedenlerle;

1. Karar diizeltme isteminin REDDINE,

2. Karar duzeltme giderlerinin istemde bulunan Uzerinde birakilmasina, 09/06/2022
tarihinde oybirligiyle karar verildi.

Baskan Vekili Uye Uye Uye Uye

Suleyman Hilmi  Dr. Hasan Doc. Dr. Gursel  Fatih Mehmet Tayyibe

AYDIN GUL OZKAN ALKIS KAYCIOGLU
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