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TEMYIiZ EDEN VE YURUTMENIN
DURDURULMASINI iSTEYEN (DAVALI) : Rekabet Kurumu Baskanligi
Universiteler Mah., 1597 Cad., No:9
Bilkent - Cankaya / ANKARA
VEKILI : Av. Ayperi SAMANTIR UYANIKTIR - Ayni adreste
MUDAHIL (DAVALI YANINDA) : IDM llag Dagitim Merkezi Ecza Deposu Sanayi

ve Ticaret Ltd. $ti.
Ségutézia Mah., 2176. Sok., Platin Tower Is Merkezi

Cankaya / ANKARA
KARSI TARAF (DAVACI) : Turk Eczacilan Birligi

(Tark Eczacilan Birligi Iktisadi Isletmesi)
VEKILI : Av. Mertagk KILCILER

Tuna Cad., No:27/2-3 Kizilay - Cankaya / ANKARA
(16843-48864-22428)Uets

ISTEMIN KONUSU : Ankara 7. ldare Mahkemesi'nce dava konusu
islemin iptali yéninde verilen 26/06/2018 tarih ve E:2017/2315, Ki2018/1266 sayili karara.
yonelik olarak yapilan istinaf bagvurusunun reddine iligkin Ankara Bolge Idare Mahkemesi 8.

Aldan Dava Dairesince verilen 03/05/2019 tarih ve E:201 8/1670, K:2019/962 sayili kararin
yartttimesinin durdurulmasi istenilmektedir.

KARSI TARAFIN SAVUNMASI : Bolge |dare Mahkemesi kararinin hukuka uygun
oldugu belirtiimekte, istemin reddi gerektidi savunulmaktadir.

DANISTAY TETKIK HAKiMi ABDULLAH ATAY'IN DUSUNCESI: Yuratmenin durdurulmasina
iliskin Istemin reddi gerektigi digintimektedir.

TURK MILLETI ADINA

Karar veren Danigtay Onigiinchi Dairesi'nce, Tetkik Hakiminin agiklamalan
dinlendikten ve 2577 sayih Idari Yargilama Usulit Kanunu'nun 52. maddesi uyarinca dosya
incelendikten sonra igin geregi gorisalda:

HUKUKi DEGERLENDIRME :

2577 sayih ldari Yargilama Usuli Kanunu'nun 52. maddesinin 1. fikrasi uyarnca,
temyiz yoluna bagvurulmusg olmasi halinde, dava konusu iglemin veya mahkeme kararinin
yorotiimesinin durdurulmasina temyiz istemini inceleméye yetkili Danmigtay dava dairesince
karar verilebilir. Danistay dava dairesince dava konusu iglem hakkinda yarGtmenin

172

UYAP Biligim Sistcmindeki bu dokiimana hip://vatandas.uyap.gov.ir adresinden 8NPKSGo - GpbmPo8 - /d4PfKp - bKOafY= il edgebilirsiniz




T.C.
DANISTAY

ONUGUNCU DAIRE

Esas No :2019/2833

durduruimasi karari verilebilmesi, 27. maddede ongérilen sartlarin varigina baghdir. 27.
maddede ise, idari islemin uygulanmasi halinde telafisi gli¢ veya imkansiz zararlarin dogmasi
ve idari iglemin agikga hukuka aykiri olmasi sartlarinin birlikte gergeklesmesi durumunda
yUritmenin durdurulmasina karar verebilecegdi belirtilmigtir.

Dosyadaki bilgi ve belgelerin incelenmesinden, davall tarafindan, temyiz agamasinda
yurdtmenin durdurulmasini gerektirecek farkli yeni bir hususun ileri sirilmedigi gériimistar.

2577 sayih Kanun'un 52. maddesinin 1. fikrasinin 2. ciimlesi uyarinca Bélge |dare
Mahkemesi karannin yGratilmesinin durdurulmasini gerektirecek bir durumun bulunmadig
sonucuna varilmistir,

KARAR SONUCU :

Agiklanan nedenlerle;

Temyiz dilekgesinde ileri sUrilen hususlar, temyiz edilen Ankara Bolge Idare
Mahkemesi 8. Idari Dava Dairesi'nin 03/05/2019 tarih ve E:2018/1670, K:2019/962 sayili
karaninin yUritmesinin  durdurulmasini  gerektirecek nitelikte gérilmediginden, davalinin
YURUTMENIN DURDURULMAS! iSTEMININ REDDINE, 21/10/2019 tarihinde oybirligiyle
karar verildi.

Bagkan Uye Uye Uye Uye

Nevzat Zamrat liker Fatih Mehmet Ali
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