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Davaci : Petrol Ofisi A.S. o e e e B
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. Davali : Rekabet Kurumu -
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Vekili : Av. Ayperi SAMANTIR-Ayni adreste
Davanin Ozeti : Opet Petrolctilik A.S. ile Turk Hava Yollari Anonim Ortaklidi'nin

ortak girisim sirketi kurma iglemine 4054 sayili Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun'un 7.
maddesi uyarinca izin verilmesine iligkin Rekabet Kurulu'nun 26.08.2009 tarih ve
09-39/981-247 sayill kararinin; izin verilen ortak girisim ve hizmet alim sézlegmesinin ilgili
pazarda rekabeti sinirlama amaci tasididi, isbirligi dogurucu nitelikte oldugu, piyasada kapama
etkisi yaratacadi, somut verilere dayali olmaksizin karar verildigi, dikey entegrasyondan dogan
risklerin Kurul kararinda dikkate alinmadidi ileri strilerek iptali istenilmektedir.
Savunmanin Ozeti : Usul yénunden; davanin ehliyet yéninden reddi gerektigi esas
yoninden ise dava konusu Kurul kararinin hukuka uygun oldugdu ileri strillerek davanin reddi
gerektigi savunulmaktadir.
Danistay Tetkik Hakimi Emre ERMAN'In Diisiincesi : Davanin reddine karar verilmesi
- gerektigi dustndlmektedir.
Danigtay Savcisi Unal DEMIRCI'nin Diisiincesi : Dava; Opet Petrolctluk A.S. ile Turk Hava
- Yollart Anonim Ortakhid’'min ortak girisim sirketi "kurma islemine 4054 sayili Rekabetin
Korunmasi Hakkinda Kanun'un 7. maddesi uyarinca izin veriimesine iliskin Rekabet Kuruiu'nun
26.08.2009 tarih ve 09-39/981-247 sayih karannin iptali istemiyle acilmigtir.

Davall idarenin usule iliskin iddiasi yerinde géraimemistir. isin esasina gelince;

4054 sayil Kanun'un 7. maddesinin 1. fikrasinda, bir ya da birden fazla tesebbusin
hakim durum yaratmaya veya hakim durumiarini daha da guglendirmeye yénelik olarak,
tlkenin butina yahut bir kisminda herhangi bir mal veya hizmet piyasasindaki rekabetin énemli
Slglide azaltiimasi sonucunu doguracak sekilde birlesmeleri veya herhangi bir tesebblsiin ya
da kisinin diger bir tesebbiisiin mal varligini yahut ortaklik paylarinin timdna veya bir kismini
ya da kendisine yénetimde hak sahibi olma yetkisi veren araglari, miras yoluyla iktisap durumu
hari¢ olmak tzere, devralmasinin hukuka aykin ve yasak oldugu, 2. fikrasinda da, hangi tur
birlesme ve devralmalarin hukuki gegerlilik kazanabilmesi igin Kurul'a bildirilerek izin alinmasi
gerektigini Kurul'un, ¢ikaracad: tebliglerle ilan edecegi hikme baglanmig; "Anlagsma, Birlesme
ve Devralmalarin Kurula Bildiriimesi " baslikh 10. maddesinin ikinci fikrasinda ise, 7. madde

. kapsamina giren birlesme veya devralm:a %@?n!r%?;?‘s!%{l‘“'” Kurul'a bildirildigi tarinten itibaren
Kurul'un, onbes gin iginde yapacag! 6nﬁj§§9lér"ﬁ‘eﬁ s%riué’un}da birlegme veya devralma islemine
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ya izin verecegi ya da bu iglemi nihai incelemeye almaya karar verdidi takdirde, 6n itirazini
bildiren yazisi ile birlikte birlesme veya devralma igleminin nihai karara kadar askida oldugunu
ve uygulamaya sokulamayacagini, gerekli gérdugu diger tedbirlerle birlikte ilgililere usuliine
gore teblig etmek zorunda oldugu belirtilmistir. ’

Ayni Kanun'un 7. maddesi uyarinca yirarlige konulan Rekabet Kurulu'ndan izin
Alinmasi Gereken Birlesme ve Devralmalar Hakkinda 1997/1 sayih Teblig'in 2. maddesinin (c)
bendi ile amaglarini gergeklestirmek 0zere igsgict ve malvarli§ina sahip olacak sekilde
bagimsiz bir iktisadi varlik olarak ortaya ¢ikan ve taraflar arasindaki veya taraflarla ortak girisim
arasindaki rekabeti sinirlayici amaci veya etkisi olmayan ortak girisimler, 4054 sayili Kanun'un
7. maddesi c¢ercevesinde tesebbdisler arasi bilesme ve devralma olarak kabul ediimis; 4.
maddesinde ise izne tabi birlesme ve devralmalarda ciro ve pazar payi esiklerine yer verilmigtir.

Dosyanin incelenmesinden; Opet Petrolctlik A.S. (OPET) ile Turk Hava Yollar
Anonim Ortaklidi'nin {THY) ortak girisim sirketi kurma islemine izin veriimesi talebiyle yapmis
oldugu 16.07.2009 tarihli bildirim Ozerine Rekabet Kurulu'nun 26.08.2009 tarih ve
09-39/981-247 sayili karariyla; 1997/1 sayili Tebligin 2. maddesinin (c) bendinde yer alan ortak
kontrol, bagimsiz bir iktisadi varlik olarak ortaya ¢ikma-tam islevsellik, rekabeti sinirlayici amag
ve etkiye sahip olmama yénlerinden yapilan dederlendirme sonucunda Tebligde aranan sartlari
tasidigi, 1997/1 sayili Tebligin 4. maddesinde 6ngériilen ciro ve pazar payi esikleri kapsaminda
ortak girisim isleminin izne tabi oldugu belirtilip, hakim durum degerlendirmesi de yapildiktan
sonra: "1-Ortakiik Anlagsmasinda yer alan "Coézumsuziik Hali" baslikh 8. maddenin
uygulamasinin sirketin kurulmasindan itibaren 5 yil ile sinirlandiriimasi halinde bildirim konusu
islemin 4054 sayii Kanun'un 7. maddesi kapsaminda ortak girisim olarak kabul ediimesine;
2-Bu durumda bildirim konusu islemin 4054 sayil Kanun'un 7. maddesi ve bu maddeye
dayanilarak gikarilan 1997/1 sayili "Rekabet Kurulu'ndan {zin Alinmasi Gereken Birlesme ve
Devralmalar Hakkinda Tebli§" kapsaminda izne tabi olduguna, islem sonucunda ayni Kanun
maddesinde belirttilen pitelikte hakim durum yaratiimasinin veya mevcut hakim durumun
guiglendiriimesinin ve bdylece rekabetin énemli &lgide azaltilmasinin séz konusu olmamasi
nedeniyle isleme izin veriimesine" karar verildigi, bu kararin iptali istemiyle Petrol Ofisi A.S.
(POAS) tarafindan bakilmakta olan davanin a¢ildidi anlasiimaktadir.

Dava konusu olay havacilik yakitlan pazarinda tedarik-arz zinciri bakimindan ele
alindiginda; bu zincirin en stratejik halkas! olan daditim pazarinda mevcut durumda ve tarihsel
olarak hakim konumda bulunan tesebbiisin POAS oldugu, POAS-SHELL-MOBIL-BP'den
olusan havacilik yakitlari dagitimi pazarinin, benzer pazar paylan ile 1995 yiinda bu yana
degisiklik gostermedigi,. havacilik yakitlan rafineri trant olup, tedarik kaynag agisindan benzin
ve motorin Uriinlerinden bir farkinin olmadidi, benzin ve motorin gibi akaryakit Granleri

pazarlanndaki akaryakit dagitim firmalarinin pazar paylarinin strekli degistigi ve bu pazarlarda
nispeten rekabet¢i dinamik bir yapinip mevcut,oldugu ancak havactlk yakltlarl pazarmln
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havaalanlarina gerekli altyapiy! yapmakla mumkiin oldugu, bu noktada, Sabiha Goékgen ve
Usak Havaalanlar: digindaki butun hava meydanlarinda faaliyet gésteren POAS'in [zmit
Rafinerisinden ¢ikan ve Trakya'ya kadar uzanan Nato Boru Hattina eklenen boru hattiyla
dogrudan Atatark Havaalanindaki depolarina ariin sevk edebilme avantajina sahip bulundugu,
bu avantajin POAS" havacilik yakitlar pazarinda hakim duruma getirdigi, séz konusu yapi
icerisinde, ulkenin tamamina ugus gerceklestiren ve Atatirk Havaalaninda da oldukga yiksek
bir alim yapan THY'ye POAS'In alternatifi olmayan tekel konumunda bir saglayici oldugu,
havacilik yakntlar pazarinda POAS'a alternatif olarak bir rakibin ¢ikmasinin ancak pazardaki
mevcut tesebislerin ya da yeni girislerin yapacaklan yuksek miktardaki altyapi yatirnmi ile
mimkin olabilecegi, séz konusu ortakhigin etkilerine iligkin olarak, gerek dagitim firmalan,
gerekse havacilik firmalarniyla gérismeler yapildigl, bu gérismelerden birinin POAS ile
gerceklestirildigi, 27.07.2009 tarihinde saat 11:30'da "Eski BiyUkdere Caddesi No:37
Maslak-ISTANBUL" adresinde yapilan Petrol Ofisi A.S. Havacilik Mudart Alp KARAHAN, sirket
avukati Tayfun SUMER ve danigmani Kemal Tahir SU'nun katildi§: toplantida; KARAHAN'IN
genel olarak ortakhgin etkilerinin tam anlasilabiimesi igin ortaya g¢ikacak yapinin nasil
olacaginin bilinmesinin dnemli oldugu, bununla birlikte bu pazardaki stratejik havaalaninin
Atatirk Havaalani oldugu ve bu alanda POAS'In sahip oldugu altyapi avantajindan dolay)
kurulan ortakhdin POAS'a alternatif olmasinin mevcut durumda s6z konusu olamayacagi,
bunun ancak yapilacak yeni yatinmlarla mamkin olabilecedi, ancak bu yatinmlar igin gerekli
malzemelerin siparig edilip temin edilmesinin bile uzun zaman alacag! hususlarim belirterek, bu
ortakhdin en azindan kisa vadede kendilerine ciddi bir rakip olarak ortaya gtkamayacagini ifade
ettigi, nitekim dosyanin degerlendirildigi dbnemde basinda gikan agiklamalarinda, POAS Genel
Mudird Melih TURKER'in de jet yakitinin aretimi kolay ancak ikmali zor bir aian oldugu, THY
ve OPET arasinda jet yakit igin yapilan isbirliginden endisesi olmadigi yo6nindeki
aciklamalarina rastlandi§i, gelinen asamada OPET-THY ortakligiyla havacilik yakitlar
pazarinin statik yapisinin rekabete agilacagi, yukarida da belirtildigi Gzere, havacilik yakitlan
pazarina girisin ancak yeni ve yuksek yatinmilann yapilmasiyla mumkiin olabilecegi, bu yiksek
miktardaki yatinmiar yapacak firmanin ise yatinmlar bakimindan en buyiik alici olan THY ile
yatay anlagma/igbirligi, dikey anlagma ya da birlesme/devralma yéntemlerinden herhangi biriyle
bir iligki igine girmeyi tercih etmesinin de ticari ve ekonomik bir yaklagim sergiledigi, OPET'in
sahip oldugu ylksek sermayeli yatinm gucunun bu ortakhk igin bir avantaj teskil edecegi,
ortaklardan birinin THY gibi buylk bir alici olmasinin da bu ortakiigin bir bagka rekabetgi
avantajl oldugu, THY'nin tedarik¢isini dedistirmesinin en gok POAS In miisterisini kaybetmesine
neden olabilecedi gértimektedir.

Her ne kadar davaci sirket tarafindan, ortak girisim sézlegsmesinin POAS'I diglamaya
yonelik rekabeti kisittama amaci tasiyan bir husus olusturdugu ve bes yil- stireli dikey anlagfna
ve yine bes yilla sinilanmasi kosulu getirilen "Cézimsuzlik Hali" baglikli 8. maddenin, séz
konusu ortak girigsimin tam islevsel olmakt;ﬁ Jgfkmasma ve yine rekabeti sinirlayici amag ve
etkiye sahip kabui edilmesine yol ‘égtlgl |Ier1 surulmekte ise de, tam islevsellik kriterinin
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belirlenmesinde etkili olan unsurun, ana tesebbuslerin ilgili Griniin alt ve (st pazarlarinda
onemli derecede varliklarini strdurdagu durumlarda, ana tesebbislerle ortak girigim arasindaki
iligkinin mahiyeti oldugu, ortak girigimin, Grtinlerinin ®nemli bir bélimini ana tesebbislere
saglayip, piyasadaki diger tesebbuslere kayda de@er bicimde satis yapmiyorsa, bu durumun
ortak girigimin bagimsiz bir iktisadi varlik olarak nitelendirilememesi sonucunu doguracag,
ancak ortak girigimin, satiglarinin 6nemli bir b6lumind ana tegebbislere gergeklestirse dahi bu
durumun bazi sartlar altinda makul sayilmasi gerektigi, buna gére ortak girisimin ilk kurulug
yillaninda ana tesebbislere satiginin yiksek seviyelerde olmasi halinde, ortak girigimin tam
islevsel olarak kabul edilebilecedi, bu sirenin ortak girisimin piyasada tutunabilmesi igin
gereken bir stire oimasinin ve genellikle piyasanin kendine has yapisina gore degisebiimekle
birlikte ilk G¢ yilin yeterli oldudu, ayrica ana tesebblslere satiglar piyasa sartlarinda vuku
buluyorsa satiglar igindeki payr ¢cok yuksek de olsa ortak girisimin tam iglevsel olarak kabul(
gerektigi hususlar dikkate alindi§inda, bu iddiaya itibar edilmemistir.

Ote yandan, genellikle s6zlegmelerde makul gérilen sure ¢ yil olmakla birlikte, bu
ortak girisimin ilgili pazarda tutunabilmesinin, gerekli yatirimlarn tamamiayabilmesine ve fiilen
Grin alim satimina baglayabilmesine bagdh oldugu hususu géz 6niine alindiginda, ortak girisime
taninan bes yillik stirenin makul oldugu, dolayisiyla ortakhidin gerekli yatinmlari yapabilmesi ve
hizmet bedeli bakimindan da uygun fiyatlar sunmasiyla birlikte THY'nin tedarikgini
degistirmesinin séz konusu olabilecegi agiktir.

Bu agiklama ve tespitler karsisinda, ilgili pazar rekabete agmak amaciyla ortak girisim
islemine y&nelik olarak tesis olunan dava konusu Kurul kararinda hukuka aykinlik
goriimemistir. .

Aciklanan nedenlerle davanin reddine karar veriimesinin uygun olacag
disunilmektedir.

TURK MILLETi ADINA

Karar veren Danistay Onlcinctt Dairesi'nce, Tetkik Hakiminin agiklamalari
dinlendikten ve dosyadaki beigeler incelendikten sonra geregi gérusuldi:

Dava; Opet Petrolclluk A.S. ile Turk Hava Yollari Anonim Ortakli§i'nin ortak girisim
sirketi kurma iglemine 4054 sayili Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun'un 7. maddesi
uyarinca izin veriimesine iliskin Rekabet Kurulu'nun 26.08.2009 tarih ve 08-39/981-247 sayili
kararinin iptali istemiyle agilmistir.

Davali idarenin usule iligkin itirazi yerinde gérilmeyerek isin esasina gegildi:

4054 sayill Kanun'un 7. maddesinin 1. fikrasinda, bir ya da birden fazla tesebbiis(iin
hakim durum yaratmaya veya hakim durumlarini daha da guglendirmeye yénelik olarak,
tlkenin butani yahut bir kisminda herhangi bir mal veya hizmet piyasasindaki rekabetin énemli
élglide azaltilmasi sonucunu doguracak sekllde blriegmelen veya herhangu bir tegebbusun ya

ya da kendisine yonetimde hak sahnb@‘fma" yetkrsn Veren araglari, miras yoluyla iktisap durumu
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harig olmak Uzere, devraimasinin hukuka aykin ve yasak oldugu, 2. fikrasinda da, hangi tur
birlesme ve devralmalarin hukuki gegerlilik kazanabilmesi igin Kurul'a bildirilerek izin alinmasi
gerektigini Kurul'un, ¢ikaracad: tebliglerle ilan edecegi hilkkme baglanmis; "Anlasma, Birlesme
ve Devralmalarin Kurula Bildiriimesi " bashkli 10. maddesinin -ikinci fikrasinda ise, 7. madde
kapsamina giren birlesme veya devralma anlasmalarninin Kurul'a bildirildigi tarihten itibaren
Kurul'un, onbes giin iginde yapacag! én inceleme sonucunda birlesme veya devralma islemine
ya izin verecegi ya da bu islemi nihai incelemeye almaya karar verdigi takdirde, 6n itirazini
bildiren yazis! ile birlikte birlesme veya devralma igleminin nihai karara kadar askida oldugunu
ve uygulamaya sokulamayacagini, gerekli gérdugi diger tedbirlerle birlikte ilgililere usultine
gore teblig etmek zorunda oldugu belirtiimistir.

Ayni Kanun'un 7. maddesi uyarinca yirurlige konulan ve dava konusu Kurul karan
tarihinde yurtrlukte bulunan mulga Rekabet Kurulu'ndan Izin Alinmasi Gereken Birlesme ve
Devralmalar Hakkinda 1997/1 sayili Tebligin 2. maddesinin (c) bendi ile amaglarini
gergeklestirmek Uzere igglct ve malvarligina sahip olacak sekilde bagimsiz bir iktisadi varlik
olarak ortaya ¢ikan ve taraflar arasindaki veya taraflarla ortak girisim arasindaki rekabeti
sinirlayici amaci veya etkisi olmayan ortak girisimler, 4054 sayili Kanunun 7. maddesi
gercevesinde tesebbusler arasi birlesme ve devralma olarak kabul edilmis; 4. maddesinde ise
izne tabi birlesme ve devralmalarda ciro ve pazar payi esiklerine yer verilmistir.

Dosyanin incelenmesinden; Opet Petrolciitk A.S. (OPET) ile Turk Hava Yollar
Anonim Ortakligi'min (THY) ortak girisim sirketi kurma islemine izin verilmesi talebiyle yapmis
oldugu 16.07.2009 tarihli bildirim (zerine Rekabet Kurulu'nun 26.08.2009 tarih ve
09-39/981-247 sayili karanyla; 1997/1 sayill Tebli§'in 2. maddesinin (c) bendinde yer alan ortak
kontrol, bagimsiz bir iktisadi varlik olarak ortaya gikma-tam iglevsellik, rekabeti sinirlayici amag
ve etkiye sahip olmama yonlerinden yapilan dederlendirme sonucunda Teblig'de aranan
sartlarin bulundugu, 1997/1 sayili Teblid'in 4. maddesinde 6ngérilen ciro ve pazar pay! esikleri
kapsaminda ortak girigim igleminin izne tabi oldugu,. hakim durum degerlendirmesi de
yapildiktan sonra "1-Ortaklik Anlagsmasinda yer alan “Céziimsuzlik Hali" baslikl 8. maddenin
uygulamasinin girketin kurulmasindan itibaren 5 yil ile sinirlandinimasi halinde bildirim konusu
islemin 4054 sayili Kanun'un 7. maddesi kapsaminda ortak girigsim olarak kabul edilmesine;
2-Bu durumda bildirim konusu iglemin 4054 sayili Kanun'un 7. maddesi ve bu maddeye
dayanilarak gikarilan 1997/1 sayill "Rekabet Kurulu'ndan lzin Alinmasi Gereken Birlesme ve
Devralmalar Hakkinda Tebli§" kapsaminda izne tabi olduguna, islem sonucunda ayni Kanun
maddesinde belirtilen nitelikte hakim durum yaratiimasinin veya mevcut hakim durumun
guglendiriimesinin ve bodylece rekabetin énemli éiciide azaltilmasinin séz konusu olmamasi
nedeniyle igleme izin verilmesine" karar verildigi, bu kararin iptali istemiyle Petrol Ofisi A.S.
(POAS) tarafindan bakiimakta olan davanin agildi§i anlasiimaktadir. ‘

&, L

Dava konusu olay havacilik. yak?lﬂar pazarlnda tedarik-arz zinciri bakimindan ele
alindiginda; bu zincirin en stratejik h‘a'lkasn g!an dagltlm pazarinda mevcut durumda ve tarihsel
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olarak hakim konumda buiunan tesebbiisin POAS oldugu, POAS-SHELL-MOBIL-BP'den
olusan havacilik yakitlan dagitimi pazaninin, benzer pazar paylan ile 1995 yilinda bu yana
degisiklik gostermedigi,. havacilik yakitlar rafineri GriinG olup, tedarik kaynadi agisindan benzin
ve motorin Urinlerinden bir farkinin olmadig:, benzin ve motorin gibi akaryakit Granleri
pazarlarindaki akaryakit dagitim firmalarinin pazar paylarinin siirekli degisti§i ve bu pazarlarda
nispeten rekabetgi dinamik bir yapinin mevcut oldugu, ancak havacilik yakitlari pazarinin
rekabetten uzak duragan bir gérinum arz ettigi, havacilik yakitlar pazarina yeni giriglerin
havaalanlarina gerekli altyaply! yapmakla mumkiin oldugu, bu noktada, Sabiha Gokgen ve
Usak Havaalanlari disindaki bitin hava meydanlarinda faaliyet gésteren POAS'n lzmit
Rafinerisinden ¢ikan ve Trakya'ya kadar uzanan Nato Boru Hattina eklenen boru hattiyla
dogrudan Atatlirk Havaalanindaki depofarina ariin sevk edebilme avantajina sahip bulundugu,
bu avantajin POAS'I havacilik yakitian pazarinda hakim duruma getirdigi, séz konusu yapi
icerisinde, Ulkenin tamamina ugus gergeklestiren ve Ataturk Havaalaninda da oldukg¢a yiksek
bir aim yapan THY'ye POAS'In alternatifi olmayan tekel konumunda bir saglayici oldugu,
havacilik yakitlar pazarinda POAS'a alternatif olarak bir rakibin ¢ikmasinin ancak pazardaki
mevcut tesebislerin ya da yeni girislerin yapacaklarn yiksek miktardaki altyapr yatinmi ile
mumkin olabilecegi, s6z konusu ortakligin etkilerine iliskin olarak, gerek dagitim firmalari,
gerekse havacilik firmalariyla gérusmeler yapildigi, bu gérigmelerden birinin POAS ile
gergeklestirildigi, gelinen asamada OPET-THY ortaklidiyla havacilik yakitlari pazarinin statik
yapisinin rekabete agilacag), dosya kapsamindan, havacilik yakitlar pazarina girigin ancak
yeni ve ylksek yatirimlarin yapilmasiyla mOmkin olabileceginin anlasildidi, bu yiksek
miktardaki yatinmlari yapacak firmanin ise, yatirimlar bakimindan en baytk alict olan THY ile
yatay anlagmal/isbirligi, dikey anlagsma ya da birlegme/devraima ydntemlerinden herhangi biri&/te
bir iligki icine girmeyi tercih etmesinin de ticari ve ekonomik bir yaklagim oldugu, OPET'in sahip
oldugu yiksek sermayeli yatinm giictinin bu ortakiik igin bir avantaj teskil edecegi, ortaklardan
birinin THY gibi blytik bir alict olmasinin da bu ortakhidin bir bagka rekabetgi avantaji oldugu,
THY‘nih tedarikgisini degistirmesinin en ¢ok POAS''n misterisini kaybetmesine neden
olabilecegdi gorulmektedir.

Her ne kadar davaci sirket tarafindan, ortak girisim sézlesmesinin POAS'I dislamaya
yonelik rekabeti kisittama amaci tastyan bir husus olusturdugu ve bes yil sureli dikey anlasma
ve yine bes yilla sinifanmasi kosulu getirilen "GCézuimsuzlik Hali" baglikl 8. maddenin, séz
konusu ortak girisimin tam islevsel olmaktan g¢ikmasina ve yine rekabeti sinirlayici amag ve
etkiye sahip kabul edilmesine yol actigi ileri stirlimekte ise de, tam iglevsellik kriterinin
belirlenmesinde etkili olan unsurun, ana tesebbuslerin ilgili dranun alt ve 0st pazariarinda
dnemli derecede varliklarini strdirduda durumlarda, ana tesebbuslerle ortak girigim arasindaki
iligkinin mahiyeti oldugu, ortak girigsimin, Urtnlerinin 6nemli bir bdlimind ana tesebbUslere
sadlayip, piyasadaki diger tesebbuslere kay%a S{?Qef bicimde satig yapmiyorsa, bu durumun
ortak girisimin bagimsiz bir iktisadi ,varlllé‘?olarak»mtelendmlememesn sonucunu doguracagl
ancak ortak girisimin, satiglannin 6ﬁ'§ﬁ1l blwﬁelumunu%ana tesebbuslere gerceklestirse dahi bu
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durumun bazi sartlar altinda makul sayilmasi gerektigi, buna gére ortak girisimin ilk kurulus
yillarinda ana tegebbislere satiginin ylksek seviyelerde olmast halinde, ortak girigimin tam
islevsel olarak kabul edilebilecedi, bu sirenin ortak girisimin piyasada tutunabilmesi i¢in
gereken bir stre olmasinin ve genellikle piyasanin kendine has yapisina gére degisebiimekle
birlikte ilk G¢ yilin yeterli oldugu, ayrica ana tesebbislere satiglar piyasa sartlarinda vuku
buluyorsa satiglar igindeki payi gok yiksek de olsa ortak girisimin tam islevsel olarak kabuld
gerektigi hususlar dikkate alindiginda, bu iddiaya itibar ediimemistir.

Ote yandan, geneliikle sdzlesmelerde makul gérilen stre ¢ yil olmakla birlikte, bu
ortak girigimin ilgili pazarda tutunabilmesinin, gerekli yatinmlan tamamilayabilmesine ve fiilen
urtin alim satimina baglayabilmesine bagh oldugu hususu géz énune alindiginda, ortak girisime
taninan bes yillik sirenin maku! oldugu, dolayisiyla ortakligin gerekli yatinmlan yapabilmesi ve
hizmet bedeli bakimindan da uygun fiyatlar sunmasiyla birlikte THY'nin tedarikgisini
degistirmesinin séz konusu olabilecegi agiktir.

Bu agiklama ve tespitler kargisinda, ilgili pazan rekabete agmak amaciyla ortak girigim
islemine yonelik olarak tesis olunan dava konusu Kurul kararinda hukuka aykirilik
goralmemistir.

Agiklanan nedenlerle; davamin REDDINE, ayrintisi asagida gosterilen toplam
147,80-TL yargilama giderinin davaci uizerinde birakilimasina, Avukatlik Asgari Ucret Tarifesi
uyarinca belirlenen 1.500,00-TL wvekalet ucretinin davacidan alinarak davali idareye
verilmesine, posta gideri avansindan artan tutarin kararin kesinlesmesinden sonra davaciya
iadesine, bu kararin tebli§ tarihini izleyen 30 (otuz) guin igerisinde Danistay |dari Dava Daireleri
Kurulu'na temyiz yolu agik olmak tizere, 04.06.2015 tarihinde oybirligiyle karar verildi.

-

Baskan Vekili Uye Uye Uye Uye
Zumrit Ahmet "’ Dr. Hasan Hasan Fatih Mehmet
ODEN EGERCI GUL SAHIN ALKIS

Yargilama Giderleri :
Basvuru Harci 1 23,90-TL

Karar Harci 1 32,30-TL
YD Harci : 25,60-TL -
Posta Gideri : 65,00-TL
Toplam :147,80-TL .
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