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1NG BankA.§.

Av. §ahin ARDIYOK

Buyukdere Cad. Bahar Sok. No:13 River Plaza

Kat:11712 Levent / ISTANBUL

\ Rekabet Kurumu Baskanhgi

Universiteler Mah. 1597. Cad. No:9

Bilkent - Qankaya / ANKARA

: Av. Meltem TURKOGLU - Ayni adreste

istemin Ozeti : Rekabet Kurulu'nun 20.04.2016 tarih.ve 16-14/219-M
sayili karan uyannca hakkinda yurutulen sorusturma kapsaminda ING Bank A.§.'nin, 4054
sayili Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun ve 2010/3 sayili Dosyaya Giris Hakkimn
Duzenlenmesine ve Ticari Sirlann Korunmasina iliskin Teblig uyannca dosyaya giris talebinin

kismen reddine iliskin 01.06.2017 tarih ve 17-18/272-116 sayili islem ile bu isleme dayanak

olan "Dosya Giris Hakkimn Duzenlenmesine ve Ticari Sirlann Korunmasina lljfjgnJEeblig"in
"Kurum lei Yazismalar" bashkii 7. maddesi ile "Dosyaya Giris Taleplerinin qe§e>ieril(birnesi^
bashkli 9. maddesinin iptali ve yurutmenin durdurulmasi istenilmektedir. i' V,i.ii .^<*&'\

Danistay Tetkik Hakimi Ahmet ASYA'nin Dilsuncesi : 4054 sayili Rekabetin •Korunmasi ;
Hakkinda Kanun'un 44. maddesinin ikinci fikrasinda; haklannda sorusturmaya.baslahdigi

bildirilen taraflann sozlu savunma hakkini kullanma taleplerine kadar Kurum bunyesinde

kendileri ile ilgili duzenienmis her turlu evrakin ve mumkunse elde edilmis olan her turlu delilin

bir nushasinm kendilerine verilmesini isteyebilecegi; 53. maddesinin ikinci fikrasinda ise Kurul

kararlannin taraflann ticari nitelikli sirlanni ifsa etmeyecek sekilde Kurum internet sayfasinda

yayinlanacagi kurala baglanmistir. Bu ba^lamda; taraflann kendileriyle ilgili duzenienmis her

turlu evraka erisebileceQi, sayet mumkunse her turlu delile ula§abilecegi ve bu imkanin bir

nushasinm taraflanna verilmesi sekiinde kullandinlacaQi, bu durumu tek istisnasmin ise baska

tesebbuslere ait ticari sirlaroldugu degerlendirilmektedir.

Her ne kadar Dosyaya Giris Hakkimn Duzenlenmesine ve Ticari Sirlann Korunmasina

iliskin Tebli^'de "kurum ici yazismalar, Pismanlik Y6netmeli§i kapsaminda elde edilen deliller
ve diger bilgisine basvurulanlaria yapilan yazismalar" bakimindan farkli bir cergeve cizilmis

olsa da 4054 sayili Kanun'un ozel bir idan usul yasasi nitelkjine sahip olmasi nedeniyle

savunma hakkinin herhangi bir endiseye yer vermeksizin saglikli kullanilmasinin temini olarak

Kanun'un acik hukumieri ve sistematiginin dikkate alinmasi gerekliligi ortadadir.

1

UYAP Bil'̂ im Sistemindcki bu dokDmana lHlp://vatandas.uyap.gov.ir adresindcn QqlVW9 - SM3mrLm - ZVDpPat - 5Wvw4k= ifc eri?ebilirsiniz.



T.C.

DANI§TAY

ONUgUNCU DAiRE
Esas No: 2017/1843

Dava konusu Kurul kararmin, davacinin onarastmna raporuna iliskin dosyaya giris
talebinin reddine iliskin kismi yonunden incelenmesinden; her ne kadar Kurul tarafmdan_
tesvuru; onarastirma raporuna karsi dava agilamayacagi, haziriayici birislem oldugu ve kurum
ici, yazisma niteliginde oldugundan bahisle reddedilmisse de dava dosyasi incelendigindet
Kurul'un, davaciya Kanun'un 43. maddesinin ikinci fikrasma uygun oiarak iddialarm turu ve
niteliQi hakkinda yeterii bilgiyi gonderdigi anlasildigindan bu kisim yonunden sonueu itibanyla
hukuka aykinhkbulunmadigi dusunulmektedir.

Kurul tarafmdan, ozel sektor tuzel kisilerinden ve pismanlik basvurusu kapsaminda
elde edilen belgelerin kurum ici yazisma oiarak nitelendirildigi, soz konusu bilgi ve belgelerin
tesebbus ile ilgili kisimlannin ticari sirlardan anndinlarak Kurum merkezinde herhangi bir
elektronik veya mekanik kopyasmin alinmadan incelenmek uzere erisime acilmasma karar
veriidigi aniasiimaktadir. Kanun'un 44. maddesinin ikinci fikrasinda agikca taraflann Kurum
bunyesinde kendileri ile ilgili duzenienmis her turlu evrakin ve mumkunse elde edilmis olan her
turlu delilin bir nushasinm kendilerine verilmesini isteyebilecegi duzenlemesine yer veriidigi,

TebliQ'in herhangi bir hukmunde herhangi bir belgenin elektronik veya mekanik kopyasmin
alinmadan incelenmesine iliskin hukme yer verilmedigi goz onune almdigmda bu kisim
yonunden Kurul kararmin acikca hukuka aykm oldugu dusunulmektedir. Davacinin dosyaya
giris talebinin devam eden bir sorusturmaya iliskin oldugu goz Onune almdiginda 2577 sayili
idari Yargilama Usulu Kanunu'nun 27. maddesinde ongortilen sartiann bulundugu
anlasildigindan 01.06.2017 tarih ve 17-18/272-116 sayili islem yonunden kismen yurutmenin
durdurulmasma karar verilmesi gerekti^i dusunulmektedir.

TURKMiLLETJADINA

Karar veren Danistay OnucQncu Dairesi'nce, davali idarenin savunmasi alindiktan

sonra incelenmesine karar verilen yurutmenin durdurulmasi istemi, savunmanin geldigi

gorulmekle yeniden incelendi, geregi gorusuldu:
2577 sayili idari Yargilama Usulu Kanunu'nun 27. maddesinde ongorulen sartiann

bulunmamasi nedeniyle YURUTMENJN DURDURULMASI HAKKINDAKi iSTEMJN REDDJNE,
karann tebligini izleyen gunden itibaren 7 (yedi) gun icerisinde Danistay idari Dava Daireleri
Kurulu'na itirazyolu acik olmakuzere, 26.10.2017 tarihinde oybirliQiyle kararverildi.0
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Zumrut Dr. Hasan Dog. Dr. Gursel Fatih Mehmet
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