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Temyiz isteminde Bulunan (Davaci) : Alarko Carrier San. ve Tic. A.S.
Vekili : Av. Glilseren Aslan e
Atatiirk Bulv. Nemutlu i Hani, 72/12 - Kizilay/ANKARA
Karg) Taraf (Davals) : Rekabst Kurumu Bagkanhg:
Bilkent Plaza B- 3 Blok - Bilkent/ ANKARA
Vekili : Av. Meltem Tirkoglu - Ayni adreste
istemin Ozeti : Danigtay Ondgiincii Dairesi'nin 13/12/2010 giinlii, E:2007/8984,

K:2010/8420 sayil kararinin temyizen incelenerek bozulmasi, davaci tarafindan istenilmektedir.

Savunmanin Ozeti : Danigtay Oniiglincti Dairesince verilen kararin usul ve hukuka

uygun bulundugu ve temyiz dilekgesinde 6ne surlilen nedenlerin kararin bozulmasini gerektirecek nitelikte
olmadid belirtilerek, temyiz isteminin reddi gerektigi savunulmaktadir.

Danigtay Tetkik Hakimi : Betiil Ozyigit
Diiglincesi : Temyiz isteminin reddi ile Daire karannin onanmas: gerektigi
disinilmektedir.

TURK MILLETi ADINA

Hikim veren Danigtay idari Dava Daireleri Kurulunca, dosyanin tekemmiil ettigi anlasiidigindan
davacinin ylriitmenin durdurulmasi istemi gortigiimeyerek dosya incelendi, geregi gérustldi:

Dava; "Isitma, sodutma, havalandirma, klima cihazlari", "su basinglandirma cihazlan” ile bu
uriinlere iligkin "tamir ve bakim/onarim hizmetleri" pazarlarinda faaliyette bulunan davaci girkete, 4054 sayili
Rekabetin Korunmast Hakkinda Kanun'un 4. maddesini ihlal ettijinden bahisle, aymi Kanun'un 16.
maddesinin ikinci fikrast uyarnnca idari para cezasi veriimesine iligkin Rekabet Kurulu'nun 21/02/2007
ginli, 07-15/142-45 sayili kararinin iptali istemiyie agtimisgtir.

Danistay Onlginct Dairesi'nin  13/12/2010 guinla, E:2007/8984, K:2010/8420 sayih karanyla;
4054 sayili Kanun'un 4. ve 16. maddesinden bahsedildikten sonra, Jandarma Egitim Komutanhidi tarafindan
"Alarko-Carrier” markali 1sitma-sogutma sistemlerinin tamir ve bakim hizmetlerinin alim amaciyla agilan
ihalelerde rekabetin engellendigi yolunda yapilan gikayet tizerine yuritilen sorugturma sonucunda, Alarko
Carrier Sanayi ve Ticaret A.$.'nin yetkili saticilan ile yaptigi ve standart olan “Minhasir Yetkili Satici
Sirkiileri'nde yer alan fiyat tespitine ve yetkili saticilara ydnelik aktif ve pasif satis yasagina yonelik
hitkiimlerin, yetkili servisleri ile akdetti§i ve standart olan “Yetkili Servis Stzlesmesi’nde yer alan fiyat

. tespitine, yetkili servislere yonelik aktif ve pasif satis yasagina ve belirsiz streli rekabet etme yasagina

yonelik hiikiimlerin ve bakim/onarim igleri ile ilgili olarak gerek yetkili servisleri arasindaki gerekse
kendisiyle yetkili servisleri arasindaki rekabeti kisitlayict nitelikteki eylemlerinin, 4054 sayili Rekabetin
Korunmasi Hakkinda Kanun’un 4. maddesini ihlal ettiginin tespit edilmis oldugu, séz konusu anlagmalarin
2002/2 saylli Dikey Anlagmalara fiskin Grup Muafiyeti Tebligi kapsaminda grup muafiyetinden
faydalanamayacadi ve Kanun'un 5. maddesi kapsaminda muafiyet taninamayacagi, bu gergevede davaci
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sirketin 4054 sayili Kanun'un 4. maddesini ihlal ettiginin anlagildigi; bu durumda; 4054 sayili Kanun'un 4.
maddesini ihlal ettigi sabit olan davaci girketin, aynt Kanun'un 16. maddesinin ikinci fikrasi uyarnnca 2005

. yili net satiglarinin % 0,1 (binde bir)i oraninda olmak Uzere 225.274,43-TL idari para cezasi ile “~
cezalandinimasina iligkin dava konusu Rekabet Kurulu kararinda hukuka aykiriik bulunmadig: '
. gerekgesiyle, davanin reddine karar verilmigtir. .

Davaci, bu kararn temyiz etmeékte ve bozuimasini istemektedir.

Temyiz edilen kararla ilgili dosyanin incelenmesinden; Danigtay Onigiincii Dairesince verilen
kararin usul ve hukuka uygun bulundugu, dilekgede ileri sirillen temyiz nedenlerinin kararin bozuimasini
gerektirecek nitelikte olmadigi anlagildigindan, davacinin temyiz isteminin reddine, Danigtay Onﬁggﬁncﬁ
Dairesi'nin  13/12/2010 ginlt, E:2007/8984, K:2010/8420 sayil kararinin ONANMASINA, kullanilmayan
30,30.-TL yUritmenin durdurulmasi harcinin istemi halinde davaciya iadesine, kararin tebli§ tarihini izieyen
15 (onbes) gun iginde karar diizeltme yolu agik olmak tizere, 02/06/2014 giiniinde oybirligi ile karar verildi.

Bagkan Uye Uye Oye Uye
Sinan Halide Ayfer ibrahim Namik Kemal Nalan
YORUKOGLU OZDEMIR BERBEROGLU ERGANI TERZI
Uye Uye Uye Uye Uye
Kadir Saban Ali ihsan ibrahim Mustafa
- OZKAYA ISIK SAHIN ALIUSTA GOKCEK

Uye Uye Uye Uye Uye
Vahit Hasan o Mehmet Abdulkadir Yalgin

BEKTAS GUZELER CELIK ATALIK EKMEKGI
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