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itiraz Eden (Davaci) : Bati Anadolu Cimento Sanayi T.A.S (BATICIM)
Vekili : Av. Gagnur Alp ]
’ Cumbhuriyet Bulvari f\lo:140/1 Kat:8 35210/ izr_n‘i;r
Karsi Taraf (Davali) : Rekabet Kurumu / Bilkent/ Ankara .
Vekili : Av. Meltem Turkoglu - ayni adreste-
istemin Ozeti : Danigtay Onuaglncu Dairesi'nce verilen ve yiertmenin

durdurulmasi isteminin reddine iliskin bulunan 11.6.2008 glnli, E:2007/16188 sayih karara,
davaci itiraz etmekte ve yUritmenin durdurulmasina karar verilmesini istemektedir.

Danistay Tetkik Hakimi Tuncay Diindar'n Disiincesi: itirazin reddi gerektigi

disunulmektedir.

Danigtay Savcisi_Saadet Unal''in_Diisiincesi: itiraz dilekgesinde ileri surllen

nedenler Danigtay Oniiglinci Dairesi'nce verilen yaritmenin durdurulmasi isteminin reddine
iligkin kararin kaldirilmasini gerektirecek nitelikte gériilmediginden, itirazin reddi. gerekecegi
diistintimektedir. '

TURK MILLETi ADINA |

Hikim veren Danistay idari Dava Daireleri Kurulu'nca geregi gorasuldi;

Davacinin ‘bazi cimenta girketlgti ile -birlikte ’gergekleﬂirdiéi eyleminin 4054 sayili
Kanun'un 4. maddesini ihlal ettig'i belirtilerek ayni Kanun'un 16. maddesinin ikinci fikrasi
geregince 1996 yili cirosu esas alinarak cirosunun %3'U oraninda idari para cezasi ile
cezalandirimasina, Kanun'un 9. maddesi uyarinca ihlal eylemlerine son verilmesi ve ihlalden
onceki rekabet ortaminin saglanmasi gereginin bildiriimesine iliskin Rekabet Kurulu'nun
26.7.2007 tarih ve 07-62/740-268 sayil karannin, davaciya iliskin kisminin iptali ve yiiriitmenin
durduruimas istemiyle agilan davada; Danistay OnUgiinct Dairesince verilen ve yiritmenin
durdurulmasi isteminin reddine iliskin bulunan 11.6.2008 giJnI(],'E:2007/16188 sayill karara,
davaci itiraz etmekte ve yiriitmenin durdurulmasini istemektedir.

2577 sayil idari Yargilama Usulii Kanunu'nun 27. maddesine gbre ancak idari islemin
uygulanmasi halinde telafisi glic veya imkansiz zararlarn dogmasi ve idari islemin agikga
hukuka aykirn olmasi sartlarinin birlikte gergeklesmesi durumunda yiriitmenin durdurulmasina
karar verilebilir.

ltiraz edilen kararia ilgili dosyanin incelenmesinden, yiritmenin durdurulmasi karari
verilebilmesi igin Kanunun aradigs kosullarin gergeklesmemis oldugu anlasiidigindan, itirazin
REDDINE, 25.9.2008 ‘gliniinde oybirligi ile karar verildi. :

Danigtay idari Dava Daireleri Kurulu

Danistay Ba§kahveki|i %, 12. Daire Bagkani

Sinan Yérikogiu ucel Irmak
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8. Daire Baskani
Ayla Alkivilcim

11. Daire Bagkan V.
Ahmet Hamdi Unlu

11. Daire Uyesi

izge Nazlioglu

5. Daire Uyesi
Ginay Erden

2. Daire Uyesi
Kirdar Ozsoylu

6. Daire Uyesi
Zeynep Yilmaz

10. Daire Uyesi
Niket Yoklamacioglu

12. Daire Uyesi
Muzaffer Dilek

Kamuran Erbfig(_\

10. Daire Bagkan V.

Ahmet Baspinar

5. Daire Uyesi
Salih Er

8. Daire Uyesi
Alaattin Ogiis

5. Daire Uyesi
Sadri Bozkurt

8. Daire Uyesi
Siddik Yildiz

8. Daire Uyesi
Atil Uzelgin

11. Daire Uyesi

Hiseyin Poroy

¢ 6. Daire Baskan V.

Banu Dilgin

6. Daire Uyesi
Nazl Koger

2. Daire Uyesi
Murat Cebeci

6. Daire Uyesi
Levent Artuk

2. Daire Uyesi

Ayla Glneng

12. Daire Uyesi
Efser Kogakoglu

10. Daire Uyesi

Ibrahim Berberogiu

12. Daire Uyesi

Erkan Cantekin

10. Daire Uyesi 11. Daire Uyesi

Talin Ozdemir M.Temel Kogakiar
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