
T.C.

*DANI§TAY

iDARi DAVA DAiRELERi KURULU

Esas No : 2014/3465

Karar No: 2017/1502

Temyiz Eden (DavacQ

Vekili

Karsj Taraf (Davali)

Vekili

istemin Ozeti

REKABET KURUMU
Tarih: 14.09.2017

Savi :6526

MigrosTicaretA.§.

(Eski Unvan: Tansas. Perakende Magazacilik Ticaref?^.)
Av. i. Yilmaz Asian
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Av. Ertul Atakan - Ayni adreste

%.

: Danjstay Onucuncu Dairesinin 07/04/2014 gunlii, E:2009/4022,

K:2014/1308 sayili kararmin temyizen incelenerek bozulmasi, davaci sjrket tarafindan istenilmektedir.

Savunmanin Ozeti : Damstay Onucuncu Dairesince verilen karann usul ve hukuka
uygun bulundugu ve temyiz dilekcesinde one surulen nedenlerin, karann bozulmasini gerektirecek nitelikte.
olmadigi belirtilerek temyiz isteminin reddi gerektigi savunulmaktadir.

Damstay Tetkik Hakimi Meral Avsar Bicken

Temyiz isteminin reddi ile Daire kararmin onanmasi gerektigiDu§uncesi

dusiinulmektedir.

TURKMILLETIADINA

Hukum veren Damstay idari Dava Daireleri Kurulunca dosya incelendi, geregi gorusuldu:

Dava; Ankara ili Yenimahalle, Sincan, Yenikentve Etimesgut bolgelerinde faaliyet gosterenekmeR
ureticisi tesebbuslerin, rekabeti sinirlayici anlasma yapmak suretiyle 4054 sayili Rekabetin Korunmasi

Hakkinda Kanun'un 4. maddesini ihlal ettikleri gerekgesiyle tesisedilen, ilgiii tesebbuslere ayni Kanun'un 16.

maddesinin ikinci fikrasi uyannca idari para cezasi verilmesine iliskin Rekabet Kurulu kararmin davaci

sirkete yonelik kisimlannin iptali istemiyle acilmistir.

Damstay Onucuncu Dairesinin 07/04/2014 gunlii, E:2009/4022, K:2014/1308 sayili karanyla;

islem dosyasinda yer alan bilgi ve belgeier incelendiginde, davaci sirketinde aralannda yer aldigi ekmek"

ureticisi tesebbuslerin, Diren Organizasyon onculugunde dani§manhk, hakemlik, protokol-hakemlik

soziesmeleri ve centilmenlik aniasmalan yaptiklan, bu anla§malarla fiyat rekabetinin onlenmesini ve Ankara

ili ekmek pazannda piyasanin bolu§ulmesini amacladiklan ve boylece 4054 sayili Kanun'un 4. maddesini

ihlal ettikleri acik oldugundan, Rekabet Kurulu'nca usulune uygun olarak yurutulen soru§turma sonucunda,

Damstay Onucuncu Dairesinin 28/12/2010 gunlii, E:2008/3363, K:2010/8833 sayili karanna uygun olarak,

Kasim 2000 iie 13/08/2003 tarihleri arasinda gergeklesen ihlaller nedeniyle, davaci sirketin son eylem

tarihinden bir onceki malT yil olan 2002 malt yili sonunda olu§an yillik gayrisafi geliri uzerinden

cezalandinlarak, 01/01/2002-31/12/2002 tarihleri arasinda uygulanan 2002/1 sayili Teblig duzenlemeleri

uyannca asgari ceza olan 5.816,11-TL idari para cezasi verilmesine iiiskin dava konusu Rekabet Kurulu

karannda hukuka aykinlik bulunmadigi gerekgesiyle, davanin reddine karar verilmi§tir.
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Davaci, anilan karan temyiz etmekte ve bozulmasini istemektedir.
Temyiz edilen kararla ilgili dosyanin incelenmesinden; Damstay Onucuncu Dairesince verNen

karann usul ve hukuka uygun bulundugu, dilekcede iieri surulen temyiz nedenlerinin karann bozulmasini
gerektirecek nitelikte olmadigi anlasjldigindan, davacinin/ davali idarenin temyiz isteminin reddine, Damstay
Onucuncu Dairesinin 07/04/2014 giinlii, E:2009/4022, K:2014/1308 sayili kararmin ONANMASINA, karann
tebli§ tarihini izleyen 15 (onbe§) gun icinde karar duzeltme yolu acik olmak iizere, 30/03/2017 giinunde
oybirlifji ile karar verildi.
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