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İtiraz Eden (Davac ı) : Turkcell Iletiş im Hizmetleri A.Ş .

Turkcell Plaza Meşrutiyet Cad. No:153

34430-Teaebaşı/ISTANBUL
Vekilleri : Av.Ümit Ak ı n, Av:Mutlu Korlcmazer, Av.Gökçe Türkoğlu

Halaskargazi Cad. Atam ı n Apt. No:348 K:4 D:5

Ş işli/ISTANBUL
Kars ı Taraf (Daval ı ) : Rekabet Kurumu

Bilkent Plaza B-3 Blok 06530- Bilker ıt/ANKARA

Vekili : Av.Ayperi Samant ı r -ayn ı adreste-
İstemin Özeti : Dan ıştay Onuncu Dairesince verilen ve yüril ıtmenin

durdurulmas ı isteminin reddine ilişkin bulunan 10.11.2004 günlü, E:2004/8379 say ı l ı karara,
davac ı itiraz etmekte ve yürütmenin durdurulmas ı na karar verilmesini istemektedir.

Dan ıstav Tetkik Hakimi Emin Sınmaz'ı rı Düsüncesi 20.7.2001 güntü
..M .

Rekabet Kurulu kararmm uygulanmas ı yönünde tesis edilen dava konusu i ş lemlere yönelik
yürütmenin durdurulmas ı isteminin reddi karar ı nm kald ırı lmas ı ve 20.7.2001 günlü Rekabet

Kurulu Kararmm iptali istemiyle açdan davada verilecek esas karar doğrultusunda bir karar
verilmek üzere dosyanm Dan ıştay Onuncu Dairesine gönderilmesi gerekti ğ i düşünülmektedir.

Dan ıstav Savcısı Güien Avdtnoitlu'niın Düsüncesi • Itiraz dilekçesinde ileri
sürülen nedenler, Dan ıştay Onuncu Dairesince verilen yürütmenin durdurulmas ı isteminin
reddine ilişkin karar ı n kald ı r ı lmas ı n ı gerektirecek nitelikte görülmediğinden, itiraz ı n reddi
gerekeceği düşünülmekfedir.

TÜRK M İLLET İ ADINA

Hüküm veren Dan ıştay Idari Dava Daireleri Kurulunca gere^i görü şüldü:

Rekabet Kurulunun^ 8.4.2004 günlü, 04-25/272-59 say ı l ı karar ıyla, Rekabet
Kurumunun bu karar ı n uygulamas ı niteliğ indeki 13.4.2004 günlü, 1330 say ı l ı kararm ı n iptali ve
yürütüimesinin durdurulmas ı istemiyle aç ıJmışt ı r.

Türkcell Iletişim Hizmetleri A.Ş.'nin 4054 say ı l ı Rekabetin Korıınmas ı Hakk ı nda
Kanunun 4 ve 6. maddelerini ihtal edip etmediğ inin tespiti amac ıyla yürütülen soruşturma
sonucurıda Rekabet Kurulunca 20.7.2001 günlü, 01-35/347-95 say ıl ı karar ile; Turkcell Ileti ş im
Hizmetleri A.Ş .'nin 4054 sayl ı l ı Yasarîın 4 ve 6. maddelerini ihlal ettiğinden bahisle idari para
cezalar ı verilmesine, bununla birlikte TAM (Turkcell Aktivasyon Merkezi) ve TAN (Turkcell
Abone Noktas ı ) larm ayn ı zamanda Turkcell ile münhas ır çalışan cep telefonu distribütörlerinin
bayileri olmalar ı halinde rakip operatörlerin sözkonusu distribütörlerin markalanrn satan bayi
edinmeleri mümkün olmad ığından ve bu suretle ; ilgili `pazarda ` rekabet önemli ölçüde
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k ıs ıtlanacağından münhas ı r çalışma şart ı n ın getirilemeyeceğine ve ayn ı zamanda cep telefonu
distribütörlerirıin tiayisi ,olan TAM'lar ile münhas ı rlığa ilişkin hükümterin s8zleşmelerden
ç ı kanlmasma, sözieşmelerdeki bu değişikliklerin yap ılarak Rekabet Kurulu kararm ın tebliğini
takip eden 60 gün içinde bildirilmesine karar venni ştir.

Bu kararm iptali ve yGrütmenin durdurulmas ı istemiyle açdan davada, Dan ıştay
Onuncu Dairesi 17.3.2004 günlü, E:2003/3984 say ı l ı karar ıyla Turkcell Iletişim Hizmetleri
A.Ş .'nin yürütmenin durdurulmas ı istemini reddetmiş, yapı lan itiraz Dan ıştay Idari Dava
Daireleri Genel Kunı lunun 23.9.2004 günlü, YD. ftiraz No: 2004/283 say ı l ı kararıyla
reddedilmiştir.

Rekabet Kurulu, dava konuşu yap ı lan 8.4.2004 günlü karar ıyla; 20.7.2001 günlü
01-35/347-95 say ı l ı kararı nda belirlenen ihlale ne şekilde son verileceğ i yönündeki
belirlemenin Turkcell İ letiş im Hizmetleri A.Ş. tarafı ndan, kendilerine ek süre de verildiğ i halde
yerine getirilmediğ i tespit edildiğ inden bahisle 4054,,say ı l ı Yasarnn 17/a bendi uyarmca idari
para cezas ı verilmesine karar vermiş , ^3.4.2002 günlü, 1330 say ı h Başkanl ık işlemiyle de
durumu an ı lan ş irkete bildirmiştir.

Danıştay Onuncu Dairesi itiraza konu kararla, her iki i şleme ilişkin olarak davac ı
şirketin yürütmenir ı durdurulmas ı istenı ini reddetmiştir.

Danıştay Idari Dava Daireleri Kurulunca; soruşturmaya dayal ı olarak al ı nan Rekabet
Kurulu kara ılarmda soruşturmada görevli Kurul üyesinin karar a şamasmda Kunı la kat ı l ıp oy
kullanmas ın ın tarafs ızt ık ilkesine ayk ı rı olduğu sonucuna vard ığı hususu göziSnüne
al ı nd ığında; Dairesince; saruşturmac ı üyenin kat ı l ımıyla karara bağ lanan 20.7.2001 günlü,
01-35/347-95 say ı h karara ilişkin olarak al ınan ve Dan ıştay Onuncu Dairesinin E:2000/3984
esas ına kay ıtl ı dosyada verilecek esas karar do^rultusunda bir karar verilmesi gerekmektedir.

Aç ılclanan nedenlerle, davac ı şirketin itiraz ı nm kabulü ile 20.7.2001.. günlü
01-35/347-95 say ı l ı Rekabet Kurulu Karar ı n ın uygulanmas ı yönünde tesis edile^ dava konusu
8.4.2004 ve 13.4.2004 günlü kararlara yönelilC yürütmenin durdun ı lmas ı karar ı n ı n
kald ı rı lmas ına, 20.7.2001 günlü Rekabet Kurulu Karar ın ı n iptali istemiyle aç ı lan dosyada
verilecek esas karar doğrultusunda bir karar verilmek üzere dosyan ın Onuncu Daireye
gönderilmesine, 26.5.2005 günü oyçoklu ğu ile karar verildi.

Danı$tay Idari Dava Daireleri Kurulu

Başkanvekili 2.Daire Ba şkarıı 11.Daire Başkan ı
Tansel çö laşan Muştaf>^deq Mustafa Ilhan Dinçr .'C^`.
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8.Daire Başkan ı 6.Daire Başkan ı V.
Güngör Demirkan Banu Dilçin

S.Daire Başkam 2.Daire Üyesi
Turan Falc ı oğ lu Kamuran Erbu^a

S.Daire Üyesi 8.Daire Üyesi
Şevket Apalak Ayla Alk ıv ı lc ı m

X

2.Daire Üyesi 11.Daire Üyesi

Mustafa Yücel Özbilgin Ahmet Haıııdi Üntü

X

11.Daire Üyesi 5.Daire Üyesi

Izge Nazl ıoğlu Günay Erden

8.Daire Üyesi 5.Daire Üyesi
Dr.Tacettin Ş i ıı̂ şek Mustafa K ı t ıçhan

X

2.Daire Üyesi 6.Daire Üyesi
Ayfer Özdemir Habibe Ünal

6.Daire Üyesi

Zeynep Y ı lmaz

12.Daire Başkan ı
Gülsen Yenişehirli

X

12.Daire Üyesi

Sabriye Köprülü

X

12.Daire Üyesi

Yücel Irrnak

6.Daire Üyesi

Nazl ı Koçer

5.Daire Üyesi

Esen Erol

X

11.Daire Üyesi

M.Nihat Turan

X

12.Daire Üyesi

Zeynep Kavlak
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KAR Ş I OY

X- 20.7.2001 günlü Rekabet Kurulu Karar ın ı n yüriitmenin durdurulmas ı isteminin
reddi yolundaki Dan ıştay Onuncu Dairesinin 17.3.2004 günlü, E:2003/3984 say ı l ı kar•arı na
yap ı lan itiraz ın Dan ıştay Idari Dava Daireleri Genel Kunı lurrun 23.9.2004 günlü, YD. Itiraz
No:2004/293 say ı l ı kararıyla reddedildiğ i hususu dikkate al ındığında, davac ı itiraz ı n ın reddi
gerektiğ i oyuyla karara_ karşıy ız. ^

12.Daire Başkan ı 12.Daire Üyesi 8.Daire Üyesi
Gülsen Yenişehirli Sabriye Köprülü Şevket Apalak

11.Daire Üyesi S.Daire Üyesi 5.Daire Üyesi
Ahmet Hamdi Ünlü fsen Erol Mustafa K ı l ıçhan

11.Daire Üyesi

M.Nihat Turan

K/G
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