T.C.
DANISTAY
Onuncu Daire
Esas No: 2001/2138
Karar No: 2002/1809

Davaca : Mercedes - Benz Tirk A.S.
Vekili’ : Av.Mustafa Unal, Galipdede Cad.Tamer Isham
30-32 Kat:4 - Beyoglu/ISTANBUL Lo
Davali : Rekabet Kurumu - ANKARA fi%‘ﬁ I ‘
Vekili . : Av.Zeynep Eron, _ i“ﬁ~;“{:’;i;}
) Bilkent Plaza, B3 Blok Bilkent/ANKARA 3./ T yf
Istemin Ozeti : Davaci girket ile bayileri arasinda imzalanan «:*"

bayilik sbzlesmesine grup muafiyeti tanminmas1 istemiyle yapilan bagvuru .

sonucunda, 1998/3 say111 teblig ile belirlenen muafiyet sinmirlarim asan rekabet
kisitlamalar1 getiren sbzlegmenin grup muafiyetinden yararlandirilamayacagn,
sozlegmenin 3 ve "Parga Tedarikinde MBT'nin Pay1" baglikl1 4.4.4.maddesinin,
Grup Muafiyeti Tebligine uygun hale getirilmesi halinde ad1 gegen teblig
kapsaminda grup muafiyetinden yararlandirilacagina. aksi halde 4054 sayih
Yasanin 16. ve 17.maddelerinin uygulanacad: yolunda alinan dava konusu Rekabet
Kurulu'nun 16.1.2001 tarih ve 01-04/25-7 say1l1 kararimin, 4054 sayil1 Yasaya
aykiri oldugu ileri siriilerek iptali isteniimektedir. '

Savunmanin Ozeti : Davanin reddi gerektigi savunulmaktadir.
D.Tetkik Hakimi : Erkan Yilmaz
Digiincesi : Rekabet Kurumu tarafindan bayilik sézlesmesinde

ongoriilen degigikliklerin davac1 girket tarafindan yapildigi, bu deg§igikliklerin
kurum tarafindan kabul edildigi hususu dikkate alindi§inda konusu kalmayan dava
hakkinda karar verilmesine yer olmadi§1 gerektigi digiiniiimektedir.

Danmigtay Savcist  : Zimrit Oden

Diisiincesi : Dava, davac1 Mercedes-Benz Tirk A.$.'nin bayileri
ile imzaladi§1 sozlegmeye "grup muafiyeti” taninmasi istemi izerine Rekabet
Kurumunca tesis edilen ve sozlesmede yer alan kimi kurallarin de§istirilmesi
gerektigine i]jékin 16.1.2001 ginli ve 01-04/25-7 say111 kararimin iptali
istemiyle agiimigtir. .

~ Dosyanin incelenmesinden,davacinin Kurul kararinin gereklerini yerine

getirdigi ve bu hususlarin da Kurulca uygun bulundugu anlasiimaktadir.

Nitekim,davac1 tarafindan dosyaya verilen 28.1.2002 ginlii dilekgede de,
uyugmaziigin  sulhen sonuglandirildidi,bu nedenle davanin konusuz kaldig
belirtilmigtir. : -

Bu durumda,uyugmazligin esas1 incelenmeksizin,konusu kalmayan dava
hakkinda karar verilmesine yer olmadid: gerektiyi diguniiimigtir.

TURK MILLETI ADINA
Hikim veren Danigtay Onuncu Dairesince geredi disiiniildi:
Dava, davacy girket ile bayileri arasinda imzalanan bayilik sozlegmesine
grup muafiyeti taninmasi istemiyle yapilan' basvuru sonucunda, 1998/3 sayili
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teblig ile belirlenen muafiyet simirlarini asan rekabet kisitlamalari getiren
sozlegmenin grup muafiyetinden yararlandirilamayacadi, sbézlegmenin' 3 ve - "Parga

- Tedarikinde MBT'nin Pay1"™ baglikla 4.4.4.madde$1nin, Grup Muafiyeti Tebligine
uygun hale getirilmesi halinde ad1 gecen tebli§ kapsaminda . grup  muafiyetinden
yararlandirilacagina, aksi halde 4054 say111 Yasanin 16. ve 17.maddelerinin
uygulanacagi yolunda alinan dava konusu Rekabet Kurulu'nun 16.1.2001 tarih ve
01-04/25-7 say111 kararimin iptali istemiyle agiimigstar.

Dosyanin = incelenmesinden, dava konusu kararla, sozlesmenin, "Parca
Tedarikinde MBT'nin Pay1" bagliklt 4.4.4.maddesinde gerekli deJigikligin
yapilmasinin  davacidan istenildigi, davaci tarafindan sozlegmede gerekli
degigiklikler yapilarak 28.5.2001 tarihinde kuruma basvhru1du§u yapilan
incelemede 7.8.2001 tarih ve 01-39/386-M say111 kurul karari ile gerek11
dizeltmenin yapi1ldigina karar verildigi. s6zlesmenin 3.maddesinde yap11an
de§i§ik11kli§inbe Kurulun 23.10.2001 tarih ve 01-51/518 MB sayil1 karari ile
uygun bulunduu anlagiimaktadir. v

Bu durumda, dava konusu kararla, bayilik sotzlesmesinde yapilmasi
istenilen degigikliklerin davaci tarafindan yap11dig1, bu degigikliklerin de
kurul karari ile uygun bulundudu hususu dikkate alindi§inda, davacr vekilinin
28.1.2002 tarihli dilekgesinde de belirtildigi iizere davanin konusunun kalmadig1
sonug ve kanaatine variimgtar.

Agiklanan nedenlerle konusu kalmayan dava hakkinda karar verilmesine yer
olmadigina, davanin ag11mas1ha sebep olan davact tarafindan 175.000.000.-Tira
vekalet iicretinin davall kuruma oOdenmesine, yargilama giderlerinin davaci
izerinde birakiimasina, artan posta licretinin istemi halinde davaciya iadesine
30.5.2002 tarihinde oybirligi ile karar verildi.
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Baskan "~ Oye : lye Uye Uye
Burhan Mustafa I1han Serap Ali Ahmet
0¢ DING AKSOYLU OzTiRK BASPINAR

M/A 6.7.2002
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