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Temyiz Eden (Davali) : Rekabet Kurumu
Bilkent Plaza B-3 Blok.Bilkent/ANKARA
Vekili : Av. Ayperi Samantir - ayni yerde
Karsi Taraf{Davaci) : Dogan Gazetecilik A.S.
Vekili : Av. ismail Yilmaz Aslan

Gazi Umur Paga Sokak, Bimar Plaza 38/8
Balmumcu - Begiktag/iISTANBUL
istemin  Ozeti : Danigtay Onlglinci  Dairesi'nin  15/03/2010  gnid,
E:2008/13171, K:2010/2225 sayii kararninin temyizen incelenerek bozulmasi, daval idare tarafindan
istenilmektedir.

Savunmanin Ozeti : Danigtay Onilglincl Dairesince verilen kararin usul ve hukuka
uygun bulundugu ve temyiz dilekgesinde &ne sirilen nedenlerin, kararin bozulmasini gerektirecek nitelikte
olmadid belirtilerek temyiz isteminin reddi gerektigi savunulimaktadir.

Danistay Tetkik Hakimi : Mesut Tokgoz
Diiglincesi : Davall idarenin temyiz isteminin reddi ile Daire karannin

onanmasi gerektigi dugtiniimektedir.
TURK MILLETi ADINA

Hikim veren Damigtay idari Dava Daireleri Kurulunca dosya incelendi, geregi goriigildi:

Dava; Bagimsiz Gazeteciler Yayincihk A.$. ve Kemer Yayincihk ve Gazetecilik A.$.'nin tam
kontroliniin DoJan Gazetecilik A.S. tarafindan devralinmasi iglemine belirli kogullarin yerine getiriimesi
kayd ile izin verilmesine iligkin Relgabet‘Kurqu'nun 10/03/2008 ginli, 08-23/237-75 sayl kararinda yer
alan kosullara iligkin kisminin iptali istemiyle agilmigtir.

- Danistay Onigincli Dairesi'nin 15/03/2010 ginld, E:2008/13171, K:2010/2225 sayih kararyla;
N 4054 sayill Rekabetin Korunmast Hakkinda Kanun'un 27. maddesinin (d) bendinde, birlesme ve
devraimalara izin vermenin Rekabet Kurulu'nun gdrev ve yetkileri arasinda sayildi§i, 7. maddesinin birinci
fikrasinda, bir ya da birden fazla tegebblsin hakim durum yaratmaya veya hakim durumlarim daha da
giglendirmeye ydnelik olarak, dlkenin bitinG yahut bir kisminda herhangi bir mal veya hizmet
piyasasindaki rekabetin énemli digiide azaltiimasi sonucunu doguracak gekilde birlegsmeleri veya herhangj

bir tegebbisiin ya da kiginin diger bir tesebbisin mal varhgini yahut ortaklik paylarinin timiind veya bir

kismini ya da kendisine ydnetimde hak sahibi olma yetkisi veren araglari, miras yoluyla iktisap durumu harig

olmak Uzere, devralmasinin hukuka aykin ve yasak oldudu, ikinci fikrasinda ise; hangi tur birlegme ve

. devralmalann hukuki gegerlilik kazanabilmesi: igin Kurula bildirilerek izin alinmas: gerektigini, Kurufun,
gikaracadi tebliglerle ilan edecedinin hikme baglandigi, 4054 sayili Kanun'un 7. maddesine dayal olarak
gikarilan 1997/1 sayili Rekabet_KL:rqu'hdan Izin Alinmas! Gereken Birlegsme ve Devralmalar Hakkinda
Teblig'in 2. Maddesinin birinci fukréénmh (b) bendinde," -herhangi bir tesebbiistin ya da kiginin diger bir
tesebbiisiin malvarligim yahut ortaklik payiannln timiinG veya bir kismini ya da kendisine yonetimde hak

sahibi olma yetkisi veren araglan devralmasi veya kontrol etmesi” Kanun'un 7. maddesi gercevesinde
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. ' tegsebblsler arasi birlegme ve devralma kabul edilerek, bunlar hakkinda Teblig'in 4 ﬁ‘iaddégma@ kosullara
bagh olarak Rekabet Kurulu'ndan izin alinmasi gerektigi belirtilmis; Teblig'in 4. ma _ésm *tﬁ]ﬁi%- ﬁkrasmda
ise, bu Teblig'in 2. maddesinde belirtilen bir birlesme veya devralma sonucunda birle ._.eyl yg 54avra1may|
gergeklestiren tesebbislerin, Glkenin tamaminda veya bir bslimiinde ilgili Griin plyasasmdaﬁ&” &5#’ m pazar
paylannin, piyasanin %25'ini agmasi halinde veya bu orani agmasa bile toplam cirolaninin
25.000.000,00-TL'sim1 agmasi halinde Rekabet Kurulu'ndan izin almalarinin zorunlu oldugu dizenlendigi,
yine Teblig'in 6. maddesinin Gglincl fikrasinda, Kurul'un, bildirilen birlegsme veya devralmaya, gerekli
gordigli diger tedbirlerin alinmasi ve baz ylkUmluliiklere uyulmas: kosuluyla izin verebileceginin
ongorildigl, dava ve iglem dosyasinin incelenmesinden; Bagimsiz Gazsteciler Yayincilik A.S. ve Kemer
Yayincilik ve Gazetecilik A.$.'nin tam kontroliniin (dolayidiyla Vatan Gazetesi'nin), Dogan Gazetecilik A.S.
tarafindan devralinmasi istemiyle yapilan basvuru Gzerine Kurulca yapilan inceleme sonucu; Badimsiz
Gazeteciler Yayincilik A.$.'nin sirekli olarak zarar etmesi ve sermayesinin mevcut borg stokunu kargilama
agisindan yetersiz olmasi nedeniyle, yeni bir sermaye girigsi cimaksizin faaliyetlerine devam etmesinin
olanaksiz oldugu ve igleme izin verilmedigi takdirde tegebbiisiin iflas edecegi, Bagimsiz Gazeteciler
Yayincilik A.$.'nin 86z konusu borg stokunun biylik gogunlugunun Dogan Grubu'na ait yukimliliklerden
olustugu, ancak bu durumun Dogan Grubu'nun karli bir tegebblisii 4054 sayili Kanunu dolanarak
devraimasi amaciyla muvazaall olarak gergeklestirildigine dair herhangi bir kanita ulagimadig, bilakis
Bagimsiz Gazeteciler Yayinciik A.$.'nin mali tablolarindan tegebblsin kurulusundan bu yana Dogan
Grubu'nun destegi ile varh@ini  strddrduguniin  gortldigu, Bagimsiz Gazeteciler Yayincihk AS.
yoneticilerinin gerek bireysel olarak gerekse Deutsche Bank araciligiyla Vatan Gazetesi'ni satmak istedigi,
ancak bu gabalara ragmen Dogan Grubu diginda yerli ya da yabanci herhangi bir alicinin bulunamadigt,
iflas durumunda Vatan Gazetesi'nin piyasadan gikacad, bu durumun okuyucular ve reklam verenler
agisindan alternatif bir “markanin™ piyasadan gikmast anlamina gelecegi ve séz konusu boglugun bilyiik bir
ihtimalte ve buyik oranda Dogan Grubu tarafindan doldurulacagi, insan kaynaklarinin batan tegebbiis
savunmasi gergevesinde piyasadan gikacak varliklar arasinda yer almamas) gerektigi, yeniden yapilanma
agsamasinda olasi personel tasarruflarinin glindeme gelebilecedi, ancak ifids durumunda igsiz kalacak
personelin kidem tazminati dahi alamayacak durumda olmas: nedeniyle igleme izin verilmesinin, igleme izin

. veriimemesine oranla tercih edilebilecedi, reklam yeri satiglarinin grup bazinda tekelden yapiimamasi ve
dnceliklerinin farkli olmast nedeniyle reklam verenlerin iglem $onrasinda olugacak yapilanmay) ciddi birrisk -~
olarak gérmedikieri, igleme izin verilmesi durumunda piyasada ortaya gikacak rekabeti kisitlayici etkilerin,
isleme izin veriimemesi durumunda da gergeklegecegi, isleme izin veriimedigi takdirde Vatan Gazetesi
okuyucularinin ve miigterilerinin bir kismimin Dogan Grubu'na ait mecralara ydnelecegi ve bu durumda da
Dogan Grubu'nun hakim durumunu glglendirmesine dair bir sonucun ortaya gikacadi, islenr
gergeklesmedigi takdirde devredilen tegebbisiin piyasadan gikacadi ve markamin ortadan kalkacagl
hususlarinin saptandi@i anlastldigi, bitiin bu tespitleri degerlendiren Rekabet Kurulunca;, Bajimsiz -
Gazeteciler Yayincilik A.S. ve Kemer Yayincilik ve Gazetecilik A.$.'nin tam kontroliinin Dogan Gazetecilik
A.S. tarafindan devralinmasi igleminin izne tabi oldugu, devir iglemi sonrasinda Dogan Grubu'nun mevcut
hakim durumunun giiglendiriimesi séz konusu oldugundan iglemin Kanun'un 7. maddesi yasad! kapsamina
girdigi belirtiimekle birlikte, “izin verilmesini izleyen iki yil igcinde Dodan Grubu tarafindan Vatan Gazetesi
markas! ve imtiyaz hakkinin tim borg ve yukimliliklerinden arindirilarak, tim gergek ve tizel kisi ortaklar
dahil olmak {izere, Dogan Grubu'nun veya Dogan Grubu'nun dogrudan veya dolayh olarak kontrol ettigi

2

UY AP Bilisim Sisteminde ver alan bu dokumana http /vatandas uvap eov tr adresinden WekDMF - IwUZIrl - XMbtD'S - SYIw71= kodu ile erisebilirsiniz




o - TC.
N
DANISTAY
iDARI DAVA DAIRELERI KURULU

Esas  No:2010/2445 / T X

. Karar No:2014/56 . ’ 'r»-
r\x- K ;

(mevcut veya yem kurulacak) tegebbiislerden herhangi birisi digindaki kiilere dey edllm yg éz konusu
devir igleminin, 1997/1 saytll Teblid'deki esikler gdzetiimeksizin Rekabet Kurulu'n enawna !aBL olma31
isleme izin verilmesini izleyen iki yil icinde Vatan Gazetesi markasi ve imtiyaz hakki m,ﬂ:@" Belirtilen
kosullar gergevesinde satilamamasi halinde, ikinci yilin bitimini izleyen iki ay iginde sz konusu marka ve
imtiyaz hakkinin Rekabet Kurulu'nun gézetiminde ihale yontemi ile satiimas:; bu ihale sirecinde de anilan
marka ve imtiyaz hakkinin satiamamasi durumunda ise, ihaleyi takip eden ig yill boyunca, Dogan
Grubu'nun Vatan Gazetesi markasina ve imtiyaz hakkina sahip olmaya devam etmesi, bunlann hukuki
varlh@i igin gerekli yukimldlGkleri yerine getirmesi, fakat Vatan Gazetesi markasi ve imtiyaz hakkini
herhangi bir siireli yayinda kullanmamasi, bu siire boyunca anilan marka ve imtiyaz hakkina talep olmasi
durumunda, bu taleplerin Rekabet Kurumu'nun onayina tabi olarak degerlendirilmesi, bu siire dolduktan
sonra marka ve imtiyaz hakki satilamamig ise, Dodan Grubu'nun marka Gzerinde her turlQ tasarruf hakkina
sahip olmasi; ilgili devir iglemine taraf olan Dogan Grubu, Vatan Gazetesi markast ve imtiyaz hakkmnin
satilmasina kadar gegen sire iginde ve gerpeklesecek satigi takip eden g yil boyunca veya satig
gerceklegsemez ise, ihaleyi takip eden Ug yil boyunca, iginde "Vatan" kelimesi gegen veya 556 sayil
Markalann Korunmasi Hakkinda Kanun Hikminde Kararname g¢ergevesinde Vatan markas! ile
kanstirlabilecek nitelikte olan markalan tescit ettirmemesi, kullanmamasi, bu tiir markalarin tescilini
engellemek igcin gerekli hukuk! girigimlerde bulunmas! ve halihazirda devre konu sirketler veya ortaklan
(izerine veya Dogan Grubu biinyesinde bulunan gergek veya tiizel kisiler adina tescil ediimisg olan ve
“Vatan" sézcuginl igeren markalarin da sureli yayinlar Uzerinde kullanilmamasi; rakip marka yaratiimamasi
ve mevcut markanin korunmasina iligkin belirtilen yakimidiiklerin, iglem 8&ncesinde Bagimsiz Gazeteciler
ve Kemer Yayinciik ortakian olan gergek ve tiizel kigiler igin de gegerli clmasi; islemin yalnizca Bagimsiz
Gazeteciler Yayincilik A.S. ve Kemer Yayincihk ve Gazetecilik A.S.'nin Dogén Grubuna devri ile simirli
oldugu ve islem sonrasinda Vatan Dergi Grubu A.$. tarafindan yaymmlanan dergilerin Dogan Grubu
tarafindan yayimlanan dergilerle etkin bir sekilde rekabet etmesinin beklendigi ve Zafer MUTLU'nun iglem
sonrasinda Bagimsiz Gazeteciler Yayincilik A.S.'de (ya da Dogan Grubuna bagh bir diger girkette) gorev
yaparken bir yandan da Vatan Dergi Grubu A.S.'de yoneticilik yapmasinin rakip tegebbiisler arasinda
koordinasyon riski yaratacak olmasi nedeniyle 4054 sayih Kanun’un 4. maddesi uyannca sakincali oldugu

. dikkate ahinarak, Zafer MUTLU'nun Vatan Dergi Grubu A.$.'deki ya da devredilen girketlerdeki yoneticilik
gorevini sona erdinmesi ve bu tesebbiisii kontrol edecek miktarda veya nitelikte hisse sahibi olmamas)”
kosullaryla devir iglemine izin verildigi, yukanda da belittildigi Uzere, Kanun'un 7. maddesinin birinci
fikrasinda sayiltan durumlarda, Rekabet Kurulu'nca birlegme ve devralmalara izin verilemez. Bunun yaninda
ayni maddenin ikinci fikrasinda, hangi tir birlesme ve devralmalann Kurul'un iznine bagh oldugunu Kuruf'un
gikaracadi tebliglerde belirléyecegi hitkme baglanmigtir. Tebliglerde yer alacak kurallarin Kanun'un kurdugu
sistemin amag ve ilkeleriyle patigmamasi, Kanun'a uygun kogullar igermesi gerektigi kuskusuz oldudu,
nitekim, Kanun'un 7. maddesi uyarinca gikarilan 1997/1 sayih Teblig'de, 7. madde de dngériilen esaslara
uygun olarak diizenlenmigtir. Teblig'in 6. maddesinin Uglincl fikrasinda yer alan, Kurulun birlesme veya

: dévralmalarda gerekli gérdigii bazi énlemierin alinmasi ve bazi yUkUmlUliiklere uyulmas: kosuluyla, izin
verecegine iliskin kurali da, bu kogullarin ancak Kanun'la uyumiu ve Kanun'da dayanag olan kosullar olarak
anlamak gerekecegi agik oldugu, dava konusu uyugmazhkta Kurulun, davacinin isteminin bir devralma
islemi ve bunun ilgili mevzuat uyarinca izne tabi oldugunu belirttikten sonra, iglem sonrasinda Dogan
Grubu'nun mevcut hakim durumunun gliglenecegini, bu nedenle devralmanin Kanun'un 7. maddesi yasag
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“kapsamina gir&igine karar vel:digi, kurulun bu saptamasina kargin, "batan firma savunmasi”nda one siiriilen
hususlari dikkate alarak devralma iglemine, Kanun'da dayanagi olmayan, ticari hayatta bu giinden
belirlenemeyecek iki yil sonrasi igin varsayima dayali durumlardan hareketle ayrintih, Kurul'un gérev ve
yetkisinin tarigmal oldugu kimi konular da igeren kosullar belilemis oldugu, dolayisiyla, Kurul kararinin
devralma konusunda getirilen kosullara fligkin kismi hukuki dayanaktan yoksun bulundugu gerekgesiyle
Rekabet Kurulu'nun 10/03/2008 giiniti, 08-23/237-75 sayil kararinin devraima iglemi konusunda getirilen
' kogullara iligkin kisminun iptaline karar vermigtir. )

Davali idare, anilan karari temyiz etmekte ve kararin bozulmasini istemektedir.

Temyiz edilen kararla ilgili dosyanin incelenmesinden; Danigtay Onlgclincli Dairesince verilen
kararin usul ve hukuka uygun bulundugu, dilekgede ileri siirlilen temyiz nedenlerinin karann bozulmasini
gerektirecek nitelikte olmadig! anlagild:gindan, davali idarenin temyiz isteminin reddine, Danigtay Onligiinci
Dairesi'nin 15/03/2010 ginld, E:2008/13171, K:2010/2225 sayih kararinin ONANMASINA, karanin teblig
tarihini izleyen 15 (onbeg) giin iginde karar dlzeltme yolu agik olmak tGzere 20/01/2014 gliniinde esasta ve

- gerekgede oygokiudu ile karar verildi.

Bagkan Vekili UOye Uye Oye Uye

Halide Ayfer Niiket _ lbrahim Namik Kemal Nalan
OZDEMIR YOKLAMACIOGLU BERBEROGLU ERGANI TERZI

(X)
Uye : A Uye Uye Uye Uye
$aban Ali Ihsan Halil Vahit Hasan
ISIK SAHIN CIRAK BEKTAS GUZELER

(XX) X

Uye Oye Uye Uye Uye
Mehmet Orhan Abdilkadir Yalgin Fatih

CELIK BOYRAZ ATALIK EKMEKGI CiIHANGIR
(XXX)
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X- Uyusmaziik konusu 10/03/2008 gin ve 08-23/23775 sayili Rekabet Kurulu kararinda; Bagimsiz
Gazeteciler Yaymincilik A.S. ve Kemer Yayincilik ve Gazetecilik A.3.'nin tam kontroliniin (dolayisiyla Vatan
Gazetesinin), Dogan Gazeteciik A.S. tarafindan devralinmasi istemiyle yapilan bagvuru izerine;’
Badimsiz Gazeteciler Yayincilik A.$. ve Kemer Yayincilik ve Gazetecilik A.$.'nin tam kontroliniin Dogan
Gazetecilik A.$. tarafindan devralinmasi iglemi sonrastnda; Dogan Grubu'nun mevcut hakim durumunun
giiglendirilmesi sdz konusu oldugundan, devir igleminin 4054 sayih Rekabetin Korunmasi Hakkinda
Kanun'un 7. maddesi yasad: kapsaminda olduguna, ancak karar metninde belirtilen kosullarla devir
islemine izin veriimesine karar verildigi belirtiimigtir. '

Dosyanin incelenmesinden, davacinin, bu davayr agmakla kogulsuz devrin saglanmasini
amaglamasina kargin, dava dilekgenin baglangig ve sonug kisminda; uyusmaziik konusu kararin devir
islemine belli kosullarla izin verilmesine iligkin kisminin iptali istenilmeden yalnizca kosullarin iptalinin
istenildigi, aynca dava dilekgesinin sonug kisminda birlegmeye kosulsuz olarak izin verilmis sayilmasi
yoniinde idari islem tesis edilmesi mahiyetinde talepte bulunuldugu haide, kararin devrin 4054 sayili
Kanun'un 7. maddesinde 6ngoriilen yasak kapsaminda olduguna iliskin kisminin da iptaline iligkin agik irade
agiklamasinda bulunulmadids, bu haliyle dava dilekgesinde davanin konusunun giipheye yer vermeyecek
agiklikta ortaya konmadigi anlagiimakta olup, bu itibarla dava dilekgesinin 2577 sayii Yasa'nin 3/b madde
hiikmiine aykin olarak diizenlendigi sonucuna varilmigtir. ‘

Diger taraftan, sart iglemlerde; o6ngdrilen sartlar, verilen iznin temel unsurlanndandir.
Sartlarin izin isleminden ayn tek baglanna  hukuki durumda degigiklk yapabileceklerinden sbz
edilemeyecedinden tek baglarina kesin ve yuritulebilir bir iglem olarak kabul edilip idari davaya konu
edilebilme olanad bulunmamaktadir. Sartlarin hukuka aykinn olmasinin, izin iglemini de hukuka aykir
kilacad! ve dava konusu edilmesi halinde, izin igleminin iptal edilmesini gerektirecedi kugkusuzdur. Ancak
bir sart islemin sartiannin izinden bagimsiz olarak ele alinip yaimzca sartlann iptal edilmis olmasi sartsiz
izin verilmesi sonucunu dogurmayacag!, yalnizca izin igleminin yeniden gozden gegirilerek degerlendiriimesi
sonucunu doduracadl agiktir. Dava konusu olayda da, temyize konu kararin kukuka aykirihig) tespit edilen
ve iptali yéniinde hiikiim kurulan gartlarin iptal edilmis olmasi bu sartlarin beliledigi dava konusu edilmeyen
izin iglemini ve devrin 4054 sayili Yasanin 7. maddesi yasadi kapsaminda olduguna iligkin iglemi ortadan
kaldirmaz. Bu nedenle, davaci agmig oldugu dava ile devre sgartsiz izin verilmesini amaclamakta ise;
yenileyecedi dava dilekgesinde uyusmaziik konusu karann devrin 4054 sayih Kanunu'nun 7. maddesinde
éngérilen yasak kapsaminda olduguna iligkin kismi ile devre sarth izin verilmesine iligkin kisminin da
agikga iptalini istemesi gerekmektedir.

Agiklanan nedenlerle 2577 sayih idari Yargilama Usull Kanunu'nun 15/1-d maddesi
veriimesi gerekligi gerekgesiyle temyize konu Daire

.
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XX- 4054 sayih Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanunun 27. maddesinin (d) bendinde,
birlesme ve devralmalara izin vermek Rekabet Kurulunun gérev ve yetkileri arasinda sayilmig; ayni
Kanunun "Birlesme veya Devralma” baghkli 7. maddenin birinci fikrasinda, bir ya da birden fazla
tesebbilsiin hakim durum yaratmaya veya hakim durumlanni daha da gliglendirmeye ydnelik olarak, Glkenin
bituni yahut bir kisminda herhangi bir mal veya hizmet piyasasindaki rekabetin énemli élglide azaltiimasi
sonucunu doguracak sekilde birlesmelerinin veya herhangi bir tesebbilisin ya da kisinin diger bir
tesebbiisiin mal varhgint yahut ortaklik paylarimn timind veya bir kismini ya da kendisine yonetimde hak
sahibi olma yetkisi veren araglari, miras yoluyla iktisap durumu harig olmak Gzere, devralmasinin hukuka
aykin ve yasak olduguna gére, kanun hikmine gore degerlendirilerek devir iglemine izin verilip
veriimeyecedi konusunda bir karar verilmesi gerekirken, kanuni dayanadi olmayan ve ticari hayatla
uyusmayan kosullar getirilmesinde hukuka uyarlik bulunmadigindan kararin bu gerekgeyle onanmasi
gerektigi oyu ile karara katiimiyorum.

Uye
Vahit
BEKTAS
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XXX- Dava konusu Kurul karari, girket devrine kosullu olarak izin verilmesi seklinde
nitelendirilmekte ise de, esasen; mevcut kosullar altinda devralmaya izin veriimeme niteligindedir. Nitekim,
dava konusu Kurul kararinin 3 numaral sonug bdliiminde; devrin, Kanunun 7. maddesi uyarinca "hakim
durumun giglendiriimesi nitelijindeki yasak kapsaminda kaldi§i” yolunda karar alinmigtir,

Kurul tarafindan getirilen sartlara gelince;

Tebligin 6. maddesinde; gerekli gérilen tedbirlerin alinmasi ve bazi ylkimliliklerin yerine
getirilmesi halinde izin verilebilecedi belirtimekle beraber, sdzi edilen yikimidliklerin; somut olarak
gerpeklestirilebilir nitelikte olmasi gerektii agik olup, devir sonrasi piyasa faaliyetlerine kisitlamalar
getirimesi ve gelecege donlk davrarug sekillerinin Kurul tarafindan &nceden belirlenmesi, Tebligin
dayanag olan yasal diizenlemelerin amaciyla da bagdastirlamaz. Kaldi ki, birlegsme veya devralma sonrasi
yuritlecek piyasa faaliyetierinin denetimi daval idarece ayrica yapilabilecek ve gerektiginde mieyyide
uygulanabilecektir.

Bu itibarla, dava konusu Kurul kararinda yer alan; "izin verilmesini izleyen iki yil icinde ...... ,
ikinci yilin bitimini izleyen iki ay iginde......, ihaleyi takip eden iig yil boyunca ....." ifadeleriyle getirilen
sartlarin, Tebligin 6. maddesi kapsaminda getirilebilecek sartlardan kabul edilebilme imkan
bulunmamaktadtr.

Ancak, uyusmazhk konusu devir, banndirdi§ riskler bakimindan hakim durumun
guglendirilmesine yol agacagindan, mevcut sartlarda devre izin verimemesi niteligindeki Kuru! kararinda,
sonucu itibanyla hukuka aykirilik bulunmadigindan, davanin reddi gerektigi gdrusiyle iptal kararimin
onanmasina itigkin goguniuk kararina katilmiyorum.
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