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Davaci : Demirsah Petrol Dayanikli Tuketim Mallari Elektronik Gida Zirai

llag Madencilik Turizm Tekstil ingaat Otomotiv Nakliyat
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Vekilleri . Av. Alper CABUK, Av. Ramazan BAGRAN
Resatbey Mah. Atatiirk Cad. Ertuna Apt. No:40, K:10, D:19
Seyhan/ ADANA

Davali : Rekabet Kurumu
Universiteler Mah. 1597. Cad. No:9 Bilkent / ANKARA
Vekill : Av. Dr. Nagehan OZSEYHAN - Ayni adreste

Miidahil (Daval Yaninda) : Total Oil Turkiye A.$.
Vekilleri : Av. Mine ALAGAG, Av. Gizem GOCEK DIKEN
’ Cumhuriyet Cad. Babil Sok. No:2, K:8 Harbiye-Sigli/iSTANBUL

Davanin Ozeti :Rekabet Kurulu'nun (Kurul) 03.08.2011 tarih ve 11-44/966-318
sayil karaninin davaci sirkete iligkin kisminin; higbir inceleme ve delil toplanmaksizin Kurul
kararinin alindi§i, dnceki tarihli Kurul kararlanna aykin degerlendirmeler yapildigi, bes yildan
fazla sireyle intifa hakk: verilmesinin mevzuata aykin oldugu, hakim durumda olan
tesebbislerin grup muafiyetinden yararlanamayacagi ileri strilerek ipta!L,’ {mektedir.

/ :~.. ':«,:
Savunmalarin Ozeti : Davanin reddi gerektigi savunulmaktadlr : :" ':.;,;
Danistay Tetkik Hakimi Ahmet ASYA'nin Diigiincesi Davi‘ﬁ?b?epd‘ n‘é kar,a p’enlmesi
gerektigi diisiiniimektedir. “43“ g,g“
Danistay Savcisi Pinar iIMIRZALIOGLU'nun Diisiincesi : Dava; 05.08.2011 ginli, 4764

sayilll iglem ile bildirilen 03.08.2011 gunld, 11-44/966-318 sayih Rekabet Kurulu kararinin
davaci girkete iligkin kisminin iptali istemi ile agiimigtir.

4054 sayili Kanun'un 40. maddesinde; “Kurul, re'sen veya kendisine intikal eden
bagvurular (1zerine dogrudan sorusturma agilimasina ya da sorugturma aciimasina gerek olup
olmadiginin tespiti igin dnaragtirma yapiimasina karar verir. Onarastirma yapilmasina karar
verildigi takdirde Kurul Bagkari, meslek personeli uzmanlardan bir ya da birkagint raport6r
olarak gorevlendirir. Onarastirma yapmakla géreviendirilen raportdr 30 giin iginde elde ettigi
bilgileri, her tirli delilleri ve konu hakkindaki goriiglerini Kurula yazili olarak bildirir” hikmiine,
41. maddesinde;, 6narastirma raporunun Kurula teslimini takip eden 10 gin iginde, Kurul elde
edilmig olan bilgileri degerlendirerek karar vermek Uzere toplanir ve sorusturma aglimasina
veya acgllmamasina karar verir." hUkmine ve 42. maddesinde de; "Kurul'un, ihbar veya sikayet
bagvurularinda ileri siirillen iddialart ciddi ve yeterli bulmasi durumunda, ihbar veya sikayet
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edenlere ileri surilen iddialarin ciddi bulundugu ve aragtirmaya baglandigs yazili olarak bildirilir.
Kurul'un, gerek bagvurulan agikca reddetmesi, gerekse suresi iginde bulunmayarak reddetmig
sayllmas! durumlarinda dogrudan ya da dolayli menfaati oldugunu belgeleyen herkes Kurul'un
red karanna karsi yarg! yoluna bagvurulabilir.” kuralina yer verilmisgtir.

Rekabet Kurulu'nun konuya iliskin olarak daha énce almig oldudu karariar ile;
18.09.2005 tarihinden &nce yapilan ve bu tarih itibaryla kalan siresi bes yili agsan dikey
anlasmalarin, 18.09.2010 tarihine kadar, 18.09.2005 tarihinden sonra yapilan dikey
anlagmalarin ise yapildiklar tarihten itibaren bes yil sireyle 2002/2 sayilt Teblig ile taninan
grup muafiyetinden yararlanma olanag bulundugu belirtilmistir.

Uyusmazlkta; davaci sirketin; "Kocaeli Ml Derince ligesi, Dumiupinar Koéyi'nde
igzerinde akaryakit ve LPG istasyonu bulunan tasinmazin maliki oldugu, bu taginmaz Uzerinde,
26.11.1991 tarihinde 20 yil sireli ve 11.05.1993 tarihinde de 30 yil sdreli intifa hakk: tesis
edildi§i, s6z konusu intifa hakkinin 18.09.2010 tarihinde sona erdigi, ancak dagitim girketi
TOTAL Oil Turkiye A.S.'nin s6z konusu intifa hakkimin fekkini saglamadigi, ayrica, Total Oil
Tirkiye A.S.'nin 4054 sayih Kanun'un 6. maddesini ihlal ettigi" iddialaryla, davali Rekabet
Kurumu'na yapti§i basvuru sonucunda, Rekabet Kurulu'nca yapilan onaragtirma sonucu
Rekabet Kurulu'nun 03.08.2011 giinlii, 11-44/966-318 sayih kararyla; "Bagvuru ile ilgili
olarak ayni konuda Rekabet Kurulu'nun 09.02.2011 tarih ve 11-08/160-52 sayili kararnin
bulundug@u, sz konusu kararda, taraflar arasinda 01.10.2007 tarihinde bes yil sire ile gegerli
olmak izere imzalanan akaryakit bayilik sézlesmesi ve onunla baglantiliolarak 13.07.2007
tarihinde tesis edilen intifa hakkindan olusan dikey iligkinin 13.@12-5'2'00????‘5&5};;&% itibaren bes
yil slreyle, Teblig'in sagladi§i grup muafiyetinden yararlaf.érﬁjidigigé‘-:kgrar..,.}}grildiginden,

-

konuya iliskin yeni bir degerlendirme yapilmasina gerek bdlprimaq.féj_r) Totét i{bil Turkiye
A.S.'nin 4054 sayilt Kanun'un 6. maddesini ihlal ettigi yéni]"r:i;cfie’_ki sika{r?t;ﬁt'éédme" karar
verildigi ve bunun Uzerine, séz konusu kararin iptali istemi?lé;@am[auﬁ&%anm acildig
g6rilmigtar. T~

Dosyanin incelenmesinden; davaci tesebblisin dava konusu Kurul karanna esas
teskil eden basvuru dilekgesinde belirtilen hususlar ile ayni igerigi tasiyan (ve intifa hakkinin
terkin edilmesi talebiyle Rekabet Kurumu'na génderilen ihtamamede yer alan) hususlarnn,
Rekabet Kurulu'nun 09.02.2011 tarih ve 11-08/160-52 sayili kararinda incelendigi ve taraflar
arasinda 01.10.2007 tarihinde 5 yil stre ile gegerli olmak (izere imzalanan akaryakit bayilik
sézlesmesi ve onunla badlantili olarak 13.07.2007 tarihinde tesis edilen intifa hakkindan olugan
dikey iliskinin 13.07.2007 tarihinden itibaren bes yil siireyle 2002/2 sayili Tebli§'in sagladig
grup muafiyetinden yararlanabildigi ydninde karar verildidi, nitekim; istasyonun bulundugu
taginmazin, davaci sirket éncesinde, Giiven Petrol tarafindan isletimekte oldugu, bu bayiden
olan alacaklara karsilik olarak, taginmazin icra yoluyla satiga gikanlarak Total tarafindan
(alacaklarina mahsuben) satin alindig, Total'in de anilan taginmazi 2007 yilinda davac: sirkete
sattigl, tasinmaz milkiyetinin Total'a gegmesiyle birlikte, intifa ve mitkiyet hakkinin ayni tizel
kisilik binyesinde birlesmis olmasi nedeniyle, 1991 yilinda tesis edilmis olan intifa hakkinin
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etkisinin kalmadigi ve dikey iligkinin de sona ermis oldugu, daha sonra, 2007 yilinda Total'in
taginmaz! davaci sirkete satmig olmasi, bu bayi tarafindan ilk defa 13.07.2007 tarihinde Total
lehine intifa hakki tesis edilmis olmasi ve Total ile davac sirket arasinda 01.10.2007 tarihinde 5
yil sireli akaryakit bayilik sozlesmesi imzalanmig olmasi nedeniyle, gegmisten gelen dikey
iliskinin 2007 yilinda kesintiye ugrayarak, davaci sirket ile Total arasinda yeniden kurulmug
oldugu, bu itibarla, 13.07.2007 tarihli intifa hakki ile onunla baglantii 01.10.2007 tarihli bayilik
sdzlesmesinden olugan dikey iligkinin, gegmiste kurulan intifa hakkindan bagimsiz yeni bir
dikey iliski oldugu sonucuna varilarak, bu dikey iligkinin 13.07.2007 tarihinden itibaren bes yil
siireyle Teblig'in sagladigs grup muafiyetinden yararlandigina karar verildigi, davac tarafindan
Rekabet Kurulu'nun 09.02.2011 tarih ve 11-08/160-52 sayili bu kararina karg! agilan davanin,
Danigtay 13. Dairesinin E:2011/1357 sayili dosyasinda derdest bulundugu, davacinin,
Rekabet Kurumu'na yapmis oldugu 07.04.2011 tarihli bagvurusu dzerine, ikinci bir 6naragtirma
baglatilarak davaya konu Kurul kararinin tesis edildigi, davacinin bu bagvurusunda da,
yukarida belirtilen hususlan tekrar etmesi nedeniyle, Rekabet Kurulu'nca, bagvurunun bu
kismina yoénelik olarak, '09.02.2011 tarih ve 11-08/160-52 sayii Kurul kararinda yapilan
degerlendimelere ek bir degerlendirme yapiimasina gerek bulunmadigina karar verilirken,
davacinin, Totalin 4054 sayili Kanun'un 6. maddesini ihlal ettiji yénundeki sikayetinin de
reddine karar verildidi, zira, Rekabet Kurulu'nun gegmis tarihli karararinda, siyah ve beyaz
uranlerden olugan akaryakit Urunleri dagitimi pazarinda ¢ok sayida dagltl\rp sirketinin faaliyet
gostermekte oldugu ve dagitim girketlerinin séz konusu pazacdglzapayfarma bakildiginda,
hakim durumunda bulunan herhangi bir tegsebbiisten s0z edl}eméyeceglmn karara baglandid
ve bakilan uyusmazlikta da, bu yaklagimdan ayriimay! gerektlren Eiﬁ dummuﬁ %ulunmad:gl
anlasiimisgtir. ‘2\, . g,,. “ ggg

Yukarida yer verilen agiklamalar 1sidinda; yargilama sonucu ptal ed&!ﬁ:gs veya idarece
geri alindi§l yolunda dosyada bilgi bulunmayan Rekabet Kurulu nun 09 22011 tarih ve
11-08/160-52 sayil karari ile taraflar arasindaki dikey anlagmanin 13.07.2012 tarihine kadar
grup muafiyeti kapsaminda oldugunun kabul edildigi, bu kabul uyarinca akaryakit darunleri
dagitim pazannda hakim durumda olmayan Total'in intifa s¢zlegmesini 18.09.2010 tarihinde
terkin etmedi§i tespit edilmis olup, davacinin sikayetinin onaragtirma yapiimak suretiyle
reddinde mevzuata aykinhk gérilmemisgtir.

Aglklananh nedenlerle, davanin reddine karar verilmesinin uygun olacag
disunllmektedir.

TURK MILLETi ADINA

Karar veren Danigtay Onuglinci Dairesi'nce, Tetkik Hakiminin agiklamalari
dinlendikten ve dosyadaki belgeler incelendikten sonra geregi gérusildi:

Dava, Rekabet Kurulu'nun 03.08.2011 tarih ve 11-44/966-318 sayill kararinin davaci
sirkete iligkin kisminin iptali istemiyle agiimistir.

4054 sayih Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun'un “Tamimlar" basghkh 3.
maddesinde, hakim durum, beliri bir piyasadaki bir veya birden fazla tegebbisin, rakipleri ve
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musterilerinden bagimsiz hareket ederek fiyat, arz, Gretm ve dagitim miktar gibi ekonomik
parametreleri belirleyebilme gucti olarak tanimlanmig; hakim durumun kodtiye kullaniimasini
yasaklayan 6. maddesinde ise, bir veya birden fazla tegebblsin Ulkenin biitininde ya da bir
bsliimiinde bir mal veya hizmet piyasasindaki hakim durumunu tek bagina yahut bagkalari ile
yapacagi anlagmalar ya da birlikte davraniglar ile kotiye kullanmas: halinin hukuka aykiri ve
yasak oldugu belirtiimis; anilan maddede bu haller tadadi olarak sayiimigtir.

Dosyanin incelenmesinden, davaci sirketin, "Kocaeli lli, Derince ligesi, Dumiupinar
Kéyl'nde (zerinde akaryakit ve LPG istasyonu bulunan taginmazin maliki oldugu, bu taginmaz

uzerinde, 26.11.1991 tarihinde 20 yil sireli ve 11.05.1993 tarihinde de 30 yil slireli intifa hakki .

tesis edildigi, sz konusu intifa hakkinin 18.09.2010 tarihinde sona erdigi, ancak dagitim sirketi
olan Total Oil Turkiye A.S.'nin (Total Oil) s6z konusu intifa hakkinin fekkini saglamadidi, ayrica,
Total Oilin 4054 sayili Kanun'un 6. maddesini ihlal etti§i® iddialariyla, davali Rekabet
Kurumu'na yapti§i basgvuru Uzerine, Rekabet Kurulu'nca yapilan onaragtirma sonucunda;
Rekabet Kurulu'nun 03.08.2011 guniti, 11-44/966-318 sayilt karariyla; "Bagvuru ile ilgili olarak
ayni konuda Rekabet Kurulu'nun 09.02.2011 tarih ve 11-08/160-52 sayili kararinin bulundugu,
s6z konusu kararda, taraflar arasinda 01.10.2007 tarihinde bes yil sire ile gegerli olmak Uzere
imzalanan akaryakit bayilik sé6zlesmesi ve onunla baglantili olarak 13.07.2007 tarihinde tesis
ed;len mtlfa hakkindan olu§an d:key iligkinin 13 07 2007 tanhmden mbare ..e§ yil stireyle,

bir degerlendirme yap:lmas:na gerek bulunmadigina, Total Oil Tfrkiye ¢
Kanun'un 6. maddesini ihlal ettigi yOnindeki sikayetin reddine" Rarar so% gonusu
kararin iptali istemiyle bakilan davanin agiidig anlastlmaktadlr YW K _.;,_" ;

ancak dagitim girketi Total Ollm soz konusu intifa hakklnm feklan?sagam:ga" iddiast
yéniinden incelendidinde; davacinin ayniiddialan tzerine yapilan dnaragtirma sonucunda tesis
edilen Rekabet Kurulu'nun 09.02.2011 tarih ve 11-08/160-52 sayih karanna kargt aghdi
davada, Dairemizce 28.12.2017 tarih ve E:2011/1357, K:2017/4468 sayili kararla, "...davaci
sirket ile Total Oil arasinda intifa sdziesmesinin 13.07.2007 tarihinde kuruldugu, s6z konusu
intifa hakkiyla daha 6nce tesis edilen intifa haklan arasinda herhangi bir ilgi de kurulamadigi
dikkate alindiginda, davaci agisindan rekabet etmeme yukdmliligindn 13.07.2007 tarihten
itibaren s6z konusu oldugu, bu nedenle 2002/2 sayili Teblig hikm{ geregi anilan dikey iligkiye
bes yil sireyle grup muafiyeti taninabilecedi...” gerekgesiyle, davanin reddine karar verildigi
anlasildigindan, dava konusu Kurul kararinin bu kisminda hukuka aykinhk goriimemistir.
Davacinin, "Total Oilin 4054 sayii Kanun'un 6. maddesini ihlal ettigi' iddiasina
gelince; Kanun'un 6. maddesi kapsaminda incelenen bir davranigin ihlal tegkil edebilmesi igin
davranigi gergeklestiren tesebbisin ilgili pazarda hédkim durumda olmasi ve davranigin bir
kotliye kullanma niteligi tagimasi gerektigi, “siyah ve beyaz triinlerden olusan (jet yakiti harig)
akaryakit Oriinleri dagitimi pazaninda” gok sayida dagitim sirketinin faaliyet gosterdigi, elde
edilen veriler gbz oOnline ahnarak ilgili Griin pazarnnda tegebbislerin pazar paylarina
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bakildiginda herhangi bir tegebblsiin hakim durumda oldugunu séylemenin mimkon oimadig
anlagiidigindan, sz konusu iddia yéniinden davacinin sikdyet bagvurusunun reddediimesine
iliskin Kurul kararinda hukuka aykirilik gérilmemigtir.
Acgiklanan nedenlerle, davanin REDDINE, aynntisi asagida gosterilen toplam
273,10-TL yargilama giderinin davaci iizerinde birakiimasina, Avukatlik Asgari Ucret Tarifesi
' uyarinca 1.800-TL vekélet Ucretinin davacidan alinarak daval idareye verilmesine, toplam
99,25-TL midahil yargilama giderinin davacidan alinarak davalt yaninda mudahile veriimesine, <
| posta gideri avansindan artan tutarlarin kararin kesinlesmesinden sonra davaciya ve davall '

< yaninda midabhile iadesine, kararin teblig tarihini izleyen 30 (otuz) gun icerisinde Danigtay Idari +
Dava Daireleri Kurulu'na temyiz yolu agik olmak 0zere, 28.12.2017 tarihinde oybirligiyle karar
verildi.

;' Bagkan Uye Uye Uye Uye
Nevzat Zomrit Dog. Dr. Giirsel Mirteza Fatih Mehmet
OZGUR ODEN OZKAN GULER ALKIS
Yargilama Giderleri (Davaci) : Mudahil Yargilama Giderleri:
- Toplam Harg : 157,10-TL Toplam Harg : 49,25-TL .

Posta Gideri : 116,00-TL Posta Gideri : 50,00-TL
Toplam : 273,10-TL Toplam : 99,25-TL
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