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Vekilleri
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Vekili

Tarih : 11.06.2018
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SDP :640

Demir§ah Petrol Dayanikli Tuketim Mallan Elektronik Gida Zirai
Hag Madencilik Turizm Tekstil insaat Otomotiv Nakliyat
Sanayi Ticaret Ltd. §ti.

Av. Alper QABUK, Av. Ramazan BA6RAN
Resatbey Mah. Ataturk Cad. Ertuna Apt. No:40, K:10, D:19
Seyhan / ADANA

Rekabet Kurumu

Oniversiteler Mah. 1597. Cad. No:9 Bilkent / ANKARA

Av. Dr. Nagehan OZSEYHAN - Ayni adreste

Mudahil (Davah Yaninda) : Total Oil TurkiyeA.§.

Vekilleri : Av. Mine ALAGAQ, Av. Gizem GOCEK DlKEN
Cumhuriyet Cad. Babil Sok. No:2, K:8 Harbiye-§isli/iSTANBUL

Pavanin 6zeti 2Rekabet Kurulu'nun (Kurul) 03.08.2011 tarih ve 11-44/966-318
sayili karannin davaci §irkete iliskin kismmin; higbir inceleme ve delil toplanmaksizm Kurul
kararmin almdiQi, onceki tarihli Kurul kararlanna aykin de§erlendirmeler yapildtgi, bes yildan
fazla sureyle intifa hakki verilmesinin mevzuata aykin oldu§u, hakim durumda olan
tesebbuslerin grup rnuafiyetinden yararlanamayacagi ileri surulerek iptaiy^^asktedir.

Savunmalann Ozeti : Davanm reddi gerekti^i savunulmakta^irj ^#vX

It* "^*>. 9-

Panistay Tetklk Hakimi Ahmet ASYA'nin Puguncesi

gerektiQi dusunulmektedir.

: DavM<VfejSdin '̂klra/^verilmesi
^•£**fcS tgjp*

Danigtay Savcisi Pinar JMJRZALIOGLU'nun Puguncesi : Dava; 05.08.2011 gunlu, 4764
sayili islem ile bildirilen 03.08.2011 gunlu, 11-44/966-318 sayili Rekabet Kurulu kararmin

davaci sirkete iliskin kismmin iptali isterni ile acilmistir.

4054 sayili Kanun'un 40. maddesinde; "Kurul, re'sen veya kendisine intikal eden

basvurular uzerine dogrudan sorusturma acilmasma ya da sorusturma agilmasina gerek olup

olmadi^mm tespiti icin onarastirrna yapilmasma karar verir. Onarastirrna yapilmasma karar
verildi§i takdirde Kurul Baskani, meslek personeli uzmanlardan bir ya da birkagini raportor

olarak gorevlendirir. Onara§tirma yapmakia gSrevlendirilen raportor 30 giin icinde elde ettigi
bilgileri, her turlu delilleri ve konu hakkmdaki goruslerini Kurula yazili olarak bildirir" hukmune,

41. maddesinde', Onarastirrna raporunun Kurula teslimini takip eden 10 gun icinde, Kurul elde

edilmis olan bilgileri de§erlendirerek karar vermek uzere toplanir ve sorusturma acilmasma

veya acilmamasina karar verir." hukmune ve 42. maddesinde de; "Kurul'un, ihbar veya sikayet

basvutularin da ileri surijlen iddialan ciddi ve yeterli bulmasi durumunda, ihbar veya sikSyet
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edenlere ileri suriilen iddialann ciddi bulundugu ve arastirmaya baslandigi yazili olarak bildirilir.
Kurul'un, gerek basvurulan agikca reddetmesi, gerekse suresi icinde bulunmayarak reddetmis
sayilmasi durumlannda dogrudan ya da dolayli menfaati oldugunu belgeleyen herkes Kurul'un
red karanna karsi yargi yoluna basvurulabilir." kurahna yer verilmistir.

Rekabet Kurulu'nun konuya iliskin olarak daha once almis oldugu kararlar ile;
18.09.2005 tarihinden once yapilan ve bu tarih itibanyla kalan suresi bes yih asan dikey
anlasmalann, 18.09.2010 tarihine kadar, 18.09.2005 tarihinden sonra yapilan dikey
anlasmalann ise yapildiklan tarihten itibaren bes yil sureyle 2002/2 sayili Teblig ile taninan
grup rnuafiyetinden yararlanma olanaQi bulunduQu belirtilmistir.

Uyusmazlikta; davaci sirketin; "Kocaeli Ili, Derince llgesi, Dumlupmar Koyu'nde
uzerinde akaryakit ve LPG istasyonu bulunan tasinmazm maliki oldugu, bu tasmmaz uzerinde,
26.11.1991 tarihinde 20 yil sureli ve 11.05.1993 tarihinde de 30 yil sOreli intifa hakkt tesis
edildigi, s6z konusu intifa hakkmtn 18.09.2010 tarihinde sona erdiQi, ancak dagitim sirketi
TOTAL Oil TOrkiye A.§.'nin soz konusu intifa hakkinin fekkini saglamadiQi, ayrica, Total Oil
Turkiye A.§.'nin 4054 sayili Kanun'un 6. maddesini ihlal ettigi" iddialanyla, davali Rekabet
Kurumu'na yaptigi ba§vuru sonucunda, Rekabet Kurulu'nca yapilan onarastirrna sonucu;
Rekabet Kurulu'nun 03.08.2011 giinlu, 11-44/966-318 sayili karanyla; "Basvuru ile ilgili
olarak ayni konuda Rekabet Kurulu'nun 09.02.2011 tarih ve 11-08/160-52 sayili kararmin
bulundu§u, soz konusu kararda, taraflar arasmda 01.10.2007 tarihinde bes yil sure ile gegerii
olmak uzere imzalanan akaryakit bayilik sozlesmesi ve onunla bagja'ntUuqlarak 13.07.2007
tarihinde tesis edilen intifa hakkmdan olusan dikey iliskinin 13.a^:20071tafihinde^ itibaren bes
yil sureyle, Teblig'in saQladt§i grup rnuafiyetinden yarariafiayidi^in^karar.^erildiginden,
konuya iliskin yeni bir de^erlendirme yapilmasma gerek bulunmaaigjna'f?*-rotaj)iOil TOrkiye
A.§.'nin 4054 sayili Kanun'un 6. maddesini ihlal ettigi yonurideW .§i^^§tin.^%fldineH karar
verildiqi ve bunun uzerine, soz konusu kararin iptali istemiyle^al^jfan^jg^vanin agildi§i
gorulmustur.

Dosyanm incelenmesinden; davaci tesebbusUn dava konusu Kurul karanna esas
teskil eden basvuru dilekgesinde belirtiien hususlar ile ayni igerigi tasiyan (ve intifa hakkinin
terkin edilmesi taleb'iyle Rekabet Kurumu'na gonderilen ihtamamede yer alan) hususlann,
Rekabet Kurulu'nun 09.02.2011 tarih ve 11-08/160-52 sayili karannda incelendigi ve taraflar

arasmda 01.10.2007 tarihinde 5 yil sOre ile gegerii olmak uzere imzalanan akaryakit bayilik
sozlesmesi ve onunla ba§lantih olarak 13.07.2007 tarihinde tesis edilen intifa hakkmdan olusan
dikey iliskinin 13.07.2007 tarihinden itibaren bes yil sureyle 2002/2 sayili Teblig'in saQladiQi
grup rnuafiyetinden yararlanabildiQi yoniinde karar verildigi, nitekim; istasyonun bulundugu
tasinmazm, davaci sjrket oncesinde, Guven Petrol tarafmdan isjetilmekte oldugu, bu bayiden
olan alacaklara kar§ihk olarak, tasinmazm icra yoluyla satisa gikanlarak Total tarafmdan
(alacaklarma mahsuben) satin almdiQi, Total'in de anilan tasmmazi 2007 yilmda davaci sjrkete
sattigi, tasjnmaz mQIkiyetinin Total'a gegmesiyle birlikte, intifa ve mulkiyet hakkinin ayni tiizel
kisilik bunyesinde birle§mis olmasi nedeniyle, 1991 yilmda tesis edilmis olan intifa hakkinin
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etkisinin kalmadiQi ve dikey iliskinin de sona ermis oldugu, daha sonra, 2007 yilmda Total'in
tasmmazi davaci sirkete satmis olmasi, bu bayi tarafmdan ilk defa 13.07.2007 tarihinde Total
lehine intifa hakki tesis edilmis olmasi ve Total ile davaci sirket arasmda 01.10.2007 tarihinde 5
yil sUreli akaryakit bayilik sozlesmesi imzalanmis olmasi nedeniyle, gegmisten gelen dikey
iliskinin 2007 yilmda kesintiye u§rayarak, davaci sirket ile Total arasmda yeniden kurulmus
oldugu, bu itibaria, 13.07.2007 tarihii intifa hakki ile onunla baglantili 01.10.2007 tarihii bayilik
sozlesmesinden olusan dikey iliskinin, gegmiste kurulan intifa hakkmdan baejimsiz yeni bir
dikey iliski oldugu sonucuna vanlarak, bu dikey iliskinin 13.07.2007 tarihinden itibaren be? yil
sureyle Teblig'in sagladigi grup rnuafiyetinden yararlandigma karar verildigi, davaci tarafmdan
Rekabet Kurulu'nun 09.02.2011 tarih ve 11-08/160-52 sayili bu karanna karsi agilan davanin,

Danistay 13. Dairesi'nin E:2011/1357 sayili dosyasinda derdest bulundugu, davacmin,
Rekabet Kurumu'na yapmis oldudju 07.04.2011 tarihii basvurusu uzerine, ikinci bir onarastirrna
baslatilarak davaya konu Kurul kararmin tesis edildigi, davacmin bu basvurusunda da,
yukanda belirtilen hususlan tekrar etmesi nedeniyle, Rekabet Kurulu'nca, basvurunun bu
kismma yonelik olarak, '09.02.2011 tarih ve 11-08/160-52 sayili Kurul karannda yapilan
degerlendirmelere ek bir degerlendirme yapilmasma gerek bulunmadifjina karar verilirken,
davacmin, TotaPin 4054 sayili Kanun'un 6. maddesini ihlal ettigi yonundeki sikayetinin de
reddine karar verildigi, zira, Rekabet Kurulu'nun gegmis tarihii kararlannda, siyah ve beyaz
iirunlerden olusan akaryakit urunleri dagitimi pazarmda gok sayida dagitim sirketinin faaliyet
gostermekte oldugu ve dagitim sirketlerinin soz konusu paza^Jaio^a^fann^ bakildigmda,
hakim durumunda bulunan herhangi bir tesebbusten soz edijem^yeceginin karara baglandigi
ve bakilan uyu§mazhkta da, bu yaklasimdan aynlmayi gerektinbn 6tr^ duWpu'ft! bulunmadigi
anlas.lm.stir. V\:•''')^>'*J?f

Yukanda yerverilen aciklamalar isiQinda; yargilama son'ucu.£fal;edifaigf veya idarece
geri almdigi yolunda dosyada bilgi bulunmayan Rekabet Kurulu'nun 09!02.2011 tarih ve
11-08/160-52 sayili karan ile taraflar arasmdaki dikey anlasmamn 13.07.2012 tarihine kadar
grup muafiyeti kapsammda olduQunun kabul edildigi, bu kabul uyannca akaryakit urunleri
dagitim pazarmda h§kim durumda olmayan Total'in intifa sozlesmesini 18.09.2010 tarihinde
terkin etmedigi tespit edilmis olup, davacmin sikayetinin onarastirrna yapilmak suretiyle
reddinde mevzuata aykmlik gorQImemistir.

Agiklanan nedenlerle, davanin reddine karar verilmesinin uygun olacagi

dusOnulmektedir.

TURK MiLLETi APINA

Karar veren Danistay Onuguncu Dairesi'nce, Tetkik Hakiminin agiklamalan

dinlendikten ve dosyadaki belgeler incelendikten sonra geregi g6r0suldu:

Dava, Rekabet Kurulu'nun 03.08.2011 tarih ve 11-44/966-318 sayth kararmin davaci

sirkete iliskin kismmin iptali istemiyle agilmistir.

4054 sayili Rekabetin Korunmasi Hakkmda Kanun'un "Tanimlar" bashkli 3.

maddesinde, h§kim durum, belirli bir piyasadaki bir veya birden fazla tesebbusun, rakipleri ve
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musterilerinden bagimsiz hareket ederek fiyat, arz, uretim ve dagitim miktan gibi ekonomik
parametreleri belirleyebilme gucu olarak tanimlanmis; hakim durumun kotuye kullanilmasmi
yasaklayan 6. maddesinde ise, bir veya birden fazla tesebbusun Qlkenin buttinunde ya da bir
bolumunde bir mal veya hizmet piyasasmdaki hakim durumunu tek basma yahut baskalan ile
yapacagi anlasmalar ya da birlikte davranislar ile kotuye kullanmasi halinin hukuka aykin ve
yasak oldugu belirtilmis; anilan maddede bu haller tadadi olarak sayilmistir.

Dosyanm incelenmesinden, davaci sirketin, "Kocaeli ili, Derince llgesi, Dumlupmar ,
Koyu'nde uzerinde akaryakit ve LPG istasyonu bulunan tasinmazm maliki oldugu, bu tasmmaz
uzerinde, 26.11.1991 tarihinde 20 yil surelive 11.05.1993 tarihinde de 30 yil sOreli intifa hakki v
tesis edildigi, soz konusu intifa hakkinin 18.09.2010 tarihinde sona erdigi, ancak dagitim sirketi
olan Total Oil TOrkiye A.§.'nin (Total Oil) s6z konusu intifa hakkinin fekkini saejlamadi§i, aynca,

Total Oil'in 4054 sayili Kanun'un 6. maddesini ihiai ettigi" iddialanyla, davali Rekabet

Kurumu'na yaptrtji basvuru uzerine, Rekabet Kurulu'nca yapilan onarastirrna sonucunda;
Rekabet Kurulu'nun 03.08.2011 gOnlu, 11-44/966-318 sayili karanyla; "Basvuru ile ilgili olarak
ayni konuda Rekabet Kurulu'nun 09.02.2011 tarih ve 11-08/160-52 sayili kararmin bulundugu,
soz konusu kararda, taraflar arasmda 01.10.2007 tarihinde bes yil sure ile gegerii olmakuzere ^
imzalanan akaryakit bayilik sdzle§mesi ve onunla baglantili olarak 13.07.2007 tarihinde tesis

edilen intifa hakkmdan olu§an dikey iliskinin 13.07.2007 tarihinden rf/53gfe£gf >"' s(ireyle-
Teblig'in sagladiQt grup rnuafiyetinden yararlanabildigine karar verildiq^^^^n^^skin yeni
bir degerlendirme yapilmasma gerek bulunmadigma, Total Oil Ttfrktffe 4,1^^0% say;//
Kanun'un 6. maddesini ihlal ettigi yOnundeki sikayetin reddine" Karar \^jdi&i soilRonusu
kararin iptali istemiyle bakilan davanin agildigi anlasilmaktadir. y:. *X*^2fc

Dava konusu Kurul karan, davacmin, "\ntifa hakkinin 18.09.2bjJfrtiHffi&
ancak da§itim §irketi Total Oil'in soz konusu intifa hakkinin fekttni *sa§amaaigi
yonunden incelendiginde; davacmin ayni iddialan uzerineyapilan onarastirrna sonucunda tesis
edilen Rekabet Kurulu'nun 09.02.2011 tarih ve 11-08/160-52 sayili karanna karsi agtiQi

davada, Dairemizce 28.12.2017 tarih ve E:2011/1357, K:2017/4468 sayili kararla, "...davaci

§irket He Total Oil arasmda intifa sOzle§mesinin 13.07.2007 tarihinde kuruldu§u, soz konusu
intifa hakkiyla daha once tesis edilen intifa haklan arasmda herhangi bir ilgi de kurulamadiQi
dikkate almdigmda, davaci agisindan rekabet etmeme yOkOmlulugunun 13.07.2007 tarihten
itibaren soz konusu oldugu, bu nedenie 2002/2 sayiii Teblig hukmQ geregi anilan dikey iliskiye
bes yil sureyle grup muafiyeti tanmabilecegi..." gerekgesiyle, davanin reddine karar verildigi

anlasildiQmdan, dava konusu Kurul kararmin bu kisminda hukuka aykmlikgOrulmemistir.

Davacmin, "Total Oil'in 4054 sayili Kanun'un 6. maddesini ihlal etti§?' iddiasma

gelince; Kanun'un 6. maddesi kapsammda incelenen bir davranism ihl&l teskil edebilmesi igin

davranisi gergeklestiren tesebbusGn ilgili pazarda hakim durumda olmasi ve davranism bir

kotuye kullanma niteligi tasimasi gerektigi, "siyah ve beyaz urunlerden olusan (jet yakiti harig)

akaryakit urunleri da^itimi pazarmda" gok sayida dagitim sirketinin faaliyet gosterdigi, elde

edilen veriler goz onQne alinarak ilgili urun pazarmda tesebbuslerin pazar paylanna

erdigi,

iddiasi
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bakildigmda herhangi bir tesebbOsun hakim durumda oldu^unu soylemenin mumkun olmadi§i
anlasildiQmdan, s6z konusu iddia yonunden davacmin sikayet basvurusunun reddedilmesine
Iliskin Kurul kararmda hukuka aykinhk gorulmemistir.

Agiklanan nedenlerle, davanin REPDINE, ayrmtisi asa§ida gosterilen toplam
273,10-TL yargilama giderinin davaci Uzerinde birakilmasina, Avukatlik Asgari Ucret Tarifesi
uyannca 1.800-TL vekSlet ucretinin davacidan almarak davali idareye verilmesine, toplam
99,25-TL mudahil yargilama giderinin davacidan almarak davali yaninda mOdahile verilmesine, -
posta gideri avansindan artan tutarlann kararin kesinlesmesinden sonra davaciya ve davali
yaninda mudahile iadesine, kararin teblig tarihini izleyen 30 (otuz) gun igerisinde Danistay idari f
Dava Daireleri Kurulu'na temyiz yolu agik olmak Ozere, 28.12.2017 tarihinde oybiriigiyle karar

verildi.

Balkan

Nevzat

OZGUR

Uye

Zumrut

ODEN

Yargilama Giderleri (Davaci)

Toplam Harg : 157,10-TL

Posta Gideri : 116,00-TL

Toplam : 273,10-TL

4

Uye

Dog. Dr. Gursel

OZKAN

Uye Uye

Murteza Fatih Mehmet

GULER ALKI§

Mudahil Yargilama Giderleri:

Toplam Harg: 49,25-TL

Posta Gideri : 50,00-TL

Toplam 99,25-TL
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